Ugyvédi mulasztas (elszamoldsi kételezettség)

DEBRECENI REGIONALIS FEGYELMI BIZOTTSAG
1. sz Fegyelmi Tanacsa

Ugyszam: DRFB-27/2022. (P31/2022.)

A Debreceni Regionalis Fegyelmi Bizottsag 1. sz. Fegyelmi Tanacsa (4026 Debrecen, Péterfia u. 46.
sz.) Dr. [...] Ugyvéd ellen [...] bejelentésére indult folyamatban 1évé fegyelmi eljarasban a 2023. 03.
27. napjan megtartott targyalason meghozta, majd kihirdette az alabbi

Fegyelmi hatarozatot:

A Fegyelmi Tanacs megallapitja, hogy Dr. [...] (IKASZ: [...] , irodajanak székhelye: [...] sz.) - eljaras
ald vont egyéni ugyvéd nem koévetett el fegyelmi vétséget, ezért a fegyelmi eljarast

megsziinteti.
Az eljarassal felmeriilt koltséget 2 Debreceni Ugyvédi Kamara viseli.

[n]
Indoklas:

A Fegyelmi Tanics a lefolytatott bizonyitas, valamint a rendelkezésre all6 iratok alapjan az
alabbiakat allapitotta meg.
I

Eljdrds ala vont iigyvéd személyi koriilményeire vonatkozd adatok:

o]
II.

1.) 2022. 06. 17. napjn [...] bejelentést tett a Debreceni Ugyvédi Kamarinal Dr. [...] tigyvéd

tevékenységével kapcsolatban. Eljaras ald vont tgyvéd bejelent6t képviselte a BV intézetekkel

szemben inditott eljarasokban, a beadvanya tartalma szerint eljaras ala vont tgyvéd nem

tajékoztatta az Ugyek eredményérdl és részére a megitélt 6sszegeket nem juttatta el hozza.

2.) 2022. 06. 21. napjan a vezetd fegyelmi biztos elrendelte az el6zetes vizsgalatot, kijelolte Dr. [....]

fegyelmi biztost és felhivta eljaras ald vont tgyvédet az ugyben keletkezett Gsszes irat megkiildésére

és észrevételei megtételére. A Debreceni Ugyvédi Kamara elndke aznap errdl tajékoztatta

bejelent6t.

2022.06.29. napjan az el6zetes vizsgalat elrendelésérdl szolo hatarozat kikiildésre kertlt, amelyet

eljaras ala vont tgyvéd aznap atvett.

3.) 2022. 07. 07. napjan eljaras ala vont tgyvéd elGterjesztette nyilatkozatat, a bejelentésben

foglaltakat visszautasitotta, fegyelmi vétség elkévetését nem ismerte el. Csatolta a birdsagi eljaras

iratait, amely sem megbizasi szerz6dést, sem annak igazoldsat nem tartalmazta, hogy az eljarasok

eredményérdl a bejelent6t tajékoztatta volna.

4.) 2022. 09. 12. napjan a fegyelmi biztos az el6zetes vizsgalatot hatarozattal meghosszabbitotta,

amely 2022.09.19. napjan feltoltésre kerilt, ezt eljaras ald vont tigyvéd aznap atvette.

5.) 2022. 11. 07. napjan a fegyelmi biztos nyilatkozattételre hivta fel az eljaras ala vont tgyvédet

arrol, hogy érkezett-e szamlajara a panaszos ugyében pénzdsszeg, amelyet eljaras ala vont tugyvéd

2022.11.22. napjan vett at.

6.) 2022. 11. 22. Eljaras ald vont ugyvéd nyilatkozott, nem érkezett szamlajara semmilyen Gsszeg.

Inditvanyozza, hogy a fegyelmi biztos keresse meg a bankszamldjat vezeté pénzintézetet ennek

igazolasara.

7.) 2022. 12. 19. hatarozat fegyelmi eljaras kezdeményezésérél, melyben iratcsatolas elmulasztisa

miatt 1 rb. fegyelmi vétség megallapitasat inditvanyozta a fegyelmi biztos. Feltoltve az tgyvédnek

2022. december 20-an, errdl bejelent6t is tajékoztatta a fegyelmi biztos. Eljaras ala vont tgyvéd
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2023.01.06. napjan_vette 4t a hatarozatot.

8.) 2023. 01. 09. eljaras ala vont tigyvéd észrevételében kifejtette, hogy az eljarast kezdeményez6
hatarozatban megallapitott tényalldis megalapozatlan, felhivta a figyelmet arra, hogy a
nyilatkozattételre val6 felhivast csak két héttel a feltdltés utan, 2022. 11. 22. napjan t6ltotte le és
arra haladéktalanul valaszolt, ismételten elkiildte a beadvanyat.

9.) 2023.01.09. napjan - a téli kamarai sziinetet kovetéen — a Debreceni Regionalis Fegyelmi
Bizottsag elnoke kijeldlte az eljaré tanacsot.

10.) 2023.01.17. napjan a Fegyelmi Tanacs elntke az elzetes vizsgalat kiegészitését rendelte el,
felhivta a fegyelmi biztost, a tényallas megallapitasahoz sziikséges korilmények tisztazasara,

errdl tajékoztatta az eljaras ala vont tigyvédet, valamint a bejelent6t is. Felhivta az tigyvédet, hogy
postafordultaval kiildje meg az iratokat a fegyelmi biztos részére, melyek alatimasztjak, hogy
tajékoztatta a panaszost az eljarasok befejezésérdl és igazolja, hogy megkildte részére a birdsigi
hatarozatokat. 2023.01.17. napjan a megkeresés kikiildésre kerilt, amelyet eljaras ald vont tgyvéd
2023.02.01. napjan atvett.

A Tanacs elncke felhivta a bejelent6t, nyilatkozzon arrdl, hogy tigyével kapcsolatos birdsagi
dontésekrél kapott-e barkitél tajékoztatast vagy hatarozatot. (2023.01.17. napjan a [...] BV-ben
atvételre kertlt.)

11.) 2023.01.17. napjan a fegyelmi biztos megkereste a [...] Fegyhaz és Bortont, hogy a jogerésen
megitélt 214.000.- forint kifizetésre keriilt-e és ha igen akkor kinek és milyen médon. (2023.01.19.
napjan a levelet a BV atvette).

12.) 2023.02.01. napjan érkezett a bejelent levele, amelybdl tartalma alapjan csak kévetkeztetni
lehet, hogy nem kapott az tigyvédtdl semmilyen iratot a pereivel kapcsolatban.

13.) 2023.02.06. napjan eljaras ala vont tgyvéd nyilatkozatot tett, amely szerint megkuldte az
iratokat a bejelentének, csatolta az errdl sz016 leveleket tértivevény és egyéb igazolas nélkil.

14.) 2023.02.06. napjan a fegyelmi biztos ismételten megkereste a [...] Fegyhaz és Bortont, mivel
kérdésére nem kapott valaszt.

15.) 2023.02.07. napjan fegyelmi biztos eljaras ala vont tigyvédet arra hivta fel, hogy a megkiildott 3
bejelentét tdjékoztatd levél feladovevényét/tértivevényét kildje meg, vagy ha elektronikusan
kildte, a feltoltési és letoltési igazolasokat. Az tigyvéd 2023. februar 23-an toltotte le.

16.) A fegyelmi biztos 2023. februar 21-én a BV. Intézet parancsnokat - emailen - harmadjara is
adatkozlésre hivta fel, 2023.02.27. napjan érkezett a [...] Fegyhaz és Borton parancsnokanak
valaszlevele, amelyben arrdl tdjékoztatta a fegyelmi biztost, hogy nem kezdeményezett kifizetést
sem panaszos, sem eljaras ald vont tiigyvéd részére, mivel nem kozolték, hova kérik a pénzt.

17.) 2023.02.27. napjan eljaras ala vont tigyvéd idézése fegyelmi targyalasra 2023.03.27. napjara

18.) 2023.03.08. napjan fegyelmi biztos kiegészitette a fegyelmi eljarast kezdeményez6 hatarozatat,
feltoltve az tgyvédnek 2023 marcius 9-én, tgyvéd altal letdltotte 2023. marcius 26-an. Ebben a
bejelentésben  szereplé  pénzkezeléssel kapcsolatos tgyvédi magatartas vonatkozasaban
megszintette az eljarast, mig a megbizasi szerz6dés,-és a bejelenté tajékoztatasanak hianya miatt
Osszesen 3 rb. szandékos fegyelmi vétség elkovetésének megallapitasat inditvanyozta.

19.) 2023.03.08. napjan eljaras ala vont tigyvéd észrevételt és inditvanyt tett.

20.) 2023.03.13. napjan eljaras ala vont ugyvéd igazolasi kérelemmel ¢élt a nyilatkozatra el6irt
hatarid6 elmulasztasa miatt (17. pont) és bejelentette, hogy a bejelentét nem tértivevényes és nem
ajanlott levélben tajékoztatta és nem is elektronikusan, hanem a BV intézet utjan kertltek
kézbesitésre a levelek. Igazolast nem csatolt.

21.) 2023.03.17. napjan a bejelenté megismételte az el6z6 tajékoztatasat.

22.) 2023. marcius 27-én fegyelmi targyalas tartasara kerilt sor, amelyen eljaras ala vont tgyvéd
ujabb iratokat csatolt.

A fegyelmi biztos a kiegészitett fegyelmi eljarast kezdeményez6 hatarozataban 3 rb. szandékos
fegyelmi vétséget javasolt megallapitani azért, mert az eljaras ala vont tigyvéd nem tudta igazolni,
hogy a bejelentd részére az elsé és masodfoku itéleteket postazta, 1 rb. szandékos fegyelmi vétséget
tartott megallapithatonak a megbizasi szerz6dés hianya miatt. Pénzbirsag kiszabasat javasolta,
valamint a felfiiggesztett pénzbirsag végrehajtasanak elrendelését.

A bejelentésnek abban a részében, amely szerint az Ugyvéd a megbizdjanak jard Osszeget
,elsikkasztotta” az eljarast sajat hataskérben megszintette.
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A Fegyelmi Tanacs a rendelkezésre allo okiratok, tovabba az eljaras ala vont tigyvéd, a [...] BV.
Intézet parancsnokanak nyilatkozata alapjan az alabbi tényallast allapitja meg.

[...] bejelenté anyagi és vagyoni helyzetére tekintettel jogi segitségnyujtas keretében igénybe vette
eljaras ala vont tgyvéd segitségét, majd BV. Intézetbe keriilését kovetéen 2020. majus 14. napjan
megbizasi és egyben letéti szerz6désben rogzitette eljaras ala vont tgyvéddel, hogy egy a Biintetés-
végrehajtas Kozponti Korhaza elleni befejezett és megnyert pert kévetden az tugyvéd részére 2020.
majus 6-an tgyvédi szamlara érkezett 700.000.-Ft-bol 600.000.-Ft-ot un. ,,spajz-kartyara” utaltasson
a bejelenté nevére, mig 100.000.-Ft-ot az eljaras ala vont tgyvédi munkadijként felhasznalhasson az
Osszegb6l. A megbizasi szerz6dés tartalmazta azt is, hogy a partfogd tgyvédi képviselet
engedélyezéséig eljaras ala vont tgyvéd meghatalmazassal képviseli a megbizojat. Eszerint feladata
volt tovabbi harom Buntetésvégrehajtasi Intézet elleni peres eljarasban a bejelentd jogi
képviseletének ellatasa (a debreceni, a miskolci, valamint a satoraljadjhelyi) a nem megfelelé fogva
tartas — tobbek kozott - az elfalazott WC-k-, a rovarirtas-, valamint a megfelel6 tisztalkodas
biztositasanak hianya miatt.

Eljaras ala vont tigyvéd az alabbi tigyekben latta el a bejelentd perbeli képviseletét.

1) [..] felperesnek [..] Orszagos Buntetésvégrehajtasi Intézet ([...].) alperes ellen sérelemdij
megfizetése és jarulékai irant 12.P.--/2019. szam alatt a [....] Torvényszék el6tt inditott per.

A keresetlevél visszautasitsra keriilt, a [....] [télétabla a végzést helybenhagyta. Az tigy befejez6dott.
A felperes javara semmilyen marasztalasi 6sszeget a birésagok nem allapitottak meg, ezért fel sem
mertlhetett, hogy részére barmilyen 6sszeg kifizetésre keriilt volna.

2.) [...] felperesnek [..] Bintetésvégrehajtasi Intézet alperes ellen 3.001.000.-Ft sérelemdij
megfizetése és jarulékai irant 5.P.../2020 szam alatt a [....] Torvényszék elétt inditott per.

A torvényszék a keresetet elutasitotta, a [...| [tél6tabla helybenhagyta az itéletet. A felperes javara
semmilyen marasztalasi 6sszeget a birésagok nem allapitottak meg, ezért fel sem meriilhetett, hogy
részére barmilyen Osszeg kifizetésre kertlt volna.

3.) [....] felperesnek — [....] Fegyhaz és Borton ([....].) alperes ellen sérelemdij megfizetése és jarulékai
irant 52..../2020 szam alatt a [...] Torvényszék el6tt inditott per. (Elézménye: Dr. [...] kozjegyz
altal kiadott 3.../U/.../2019. fizetési meghagyas)

A térvényszék a kereseti kérelmet csekély mértékben tartotta megalapozottnak. A [...| [télétibla
helybenhagyta az {téletet.

Ez utébbi perben a bejelenté képviseletében eljaras ala vont tgyvéd 2.500.000 Ft sérelemdij
irant fizetési meghagyast nyujtott be. 75.000 Ft volt az eljarasi dij, az tigyvéd a fizetési meghagyas
benyujtasakor dijfeljegyzési jogot kért. Az eljaras ellentmondas folytan perré alakult. A
[...]Torvényszék {téletében kotelezte alperest, hogy fizessen meg . felperesnek 214.000 Ft-ot,
ugyanakkor kételezte a felperest, hogy fizessen meg az alperes részére 114.275 Tt perkoltséget.
eljaras ala vont tigyvéd fellebbezést nyujtott be az elséfokd birdsag itélete ellen.

A [...] [tél6tabla helybenhagyta az elséfoku birdsag itéletét és kotelezte felperest, hogy fizessen
meg. alperes részére 30.000 Ft masodfoku perkéltséget.

A [..] Torvényszék a kiegészité itéletében kotelezte felperest, hogy fizessen meg a MOKK
részére 75.000 Ft eljarasi dijat, ami jogerds lett és végrehajthatéva valt.

A _[...]_Buntetésvégrehajtasi Intézet sem az igyvéd, sem a bejelentd részére fizetést nem
teljesitett. A Fegyelmi Tanacs a harom per eredményeként az alabbiakat régziti:




BV Kovetelt Megitélt Megitélt Fizetendd
Osszeg Osszeg perkiliség kiltség

Tiszaloki Orszdgos Bv. Intézet S 000 000 0 0 0
Hajdu-Bihar Megyei Bv. Intézet 3 001 000 0 0 200 000
Satoraljadjhelyi Fegyhaz és Borton 2 500 000 214 000 0 114 275
Masodfokl perkaltség 0 0 0 30000
Kazjegyzonek jaro dij 0 0 0 75000
Osszesen: 14 501 000 214 000 0 419 275

A fegyelmi biztos véginditvanya nem megalapozott.

Eljaras ala vont tigyvéd az elézetes vizsgalati szakban és a fegyelmi eljaras soran is végig tagadta,
hogy fegyelmi vétséget kovetett el, a ,,sikkasztas gyanijat” hatarozottan visszautasitotta.

Az tgyekre vonatkozo elsé és masodfokua birdsagi eljaras teljes iratanyagat csatolta.

A [...] Fegyhaz és Borton parancsnokanak 3.../..../2023. alt. szamu, 2023. februdr 27-én érkezett
tajékoztatasa alapjan a részikre elbirt fizetési kotelezettséget sem az tgyvéd, sem a bejelentd
részére nem teljesitették. A bejelentd sem fizette ki résziikre a megitélt perkoltséget, tovabba a
tartozas miatt beszamitissal sem éltek. igy a bejelenté azon allitasa, hogy ,,gyanim szerint 6 a
nekem jard pénzosszegeket elsikkasztotta sajat zsebre”’nem felel meg a valosagnak.

Eljaras ala vont tigyvéd a harom — kifogasolt — peres tigyben pénzosszeget nem kapott.

A fegyelmi targyalason becsatolta a megbizasi szerz6dést, valamint a bejelenté Ugyvédnek irt
valaszlevele eredeti példanyaval igazolta, hogy a bejelentd részére — ha nem is tértivevényesen, - de
a hozott itéletekrdl a tajékoztatast elkiildte.

Eljaras ala vont tigyvéd valoban nem intézkedett, hogy a BV. Intézet a bejelentének jar6 69.725.-Ft.
kilonbozeti Gsszeget fizesse ki, de ezt a bejelentd is igényelhette volna, illetve a BV. Intézet
6nallbéan, kilon felhivas nélkdl is koteles a teljesitésre.

VI.

Az tgyvédi tevékenységrdl szold 2017. évi LXXVIIL tv. (a tovabbiakban: Uttv.) 107. § Fegyelmi
vétséget kovet el az tgyvédi tevékenységet gyakorld, sziinetelteté vagy az tgyvédi tevékenység
felfiiggesztése alatt all6 kamarai tag vagy nyilvantartasba vett természetes személy, ha

a) az ugyvédi tevékenység gyakorlasa soran az e tevékenység gyakorlasabdl eredd, jogszabalyban, a
Magyar Ugyvédi Kamara Alapszabélyaban és a teriileti kamara alapszabalyiban (a tovabbiakban
egyutt: alapszabaly), vagy etikai szabalyzatban meghatarozott kotelességét szandékosan vagy
gondatlansagbol megszegi, vagy

b) tgyvédi tevékenységen kivili szandékos vagy gondatlan magatartasaval az tgyvédi hivatas
tekintélyét sulyosan veszélyezteti.

A Fegyelmi Tanacs allaspontja szerint az eljaras ala vont tgyvéd nem kovetett el fegyelmi vétséget,
a fegyelmi eljarast kezdeményezd, kiegészitett hatarozatban és a véginditvanyban foglaltakat nem
sértette meg, valamint mas fegyelmi vétség elkévetésének gyanuja sem mertlt fel, ezért a Fegyelmi
Tanacs a fegyelmi eljarast megsziintette és az Uttv. 131. S (3) bekezdésének b.) pontja, valamint a
fegyelmi felel6sség elbiralasara iranyado, a fegyelmi eljarasrél szolé 20/2018. (XI. 26.) MUK
Szabadlyzat (a tovabbiakban: FESZ) 40.6. pontja alapjan dontdtt az eljarasi koltség viselésérol,
annak megallapitasaval, hogy az eljaras ala vont tgyvéd koltségei megtéritése irant nem jelentett be
igényt.

A Fegyelmi Tanacs hatarozata 2023. majus 12. napjan jogerds.

Debreceni Regiondlis Fegyelmi Bizottsag DRFB-27/2022. (P31/2022)




