SZEGEDI REGIONALIS FEGYELMI BIZOTTSAG
IL. sz. FEGYELMI TANACSA

Ugyszam: RFSZ-14/2023/
Targy: Megbizasi szerz6déssel kapcsolatos hiba

A Szegedi Regionalis Fegyelmi Bizottsag Fegyelmi Tanacsa dr. ... szegedi igyvéd ellen folyamatban
1évé fegyelmi eljardsban 2023. november 10. napjan megtartott nem nyilvanos targyalason zart
tilésben meghozta és kihirdette az alabbi

HATAROZATOT.
A Fegyelmi Tanacs megallapitja, hogy
dr. ...

eljaras ala vont {igyvéd 1 rendbeli szandékos fegyelmi vétséget kovetett el, ezért az Uttv. 108.§ a.)
pontja szerinti

irasbeli megrovas
fegyelmi biintetéssel sujtja.

Kotelezi fegyelmi tanacs az eljaras ala vont tigyvédet, hogy fizessen meg 80.000 Ft, azaz Nyolcvan ezer
forint atalanykoltséget a hatarozat jogerére emelkedésetol szamitott 30 napon beliil banki utalassal
teljesitse a Szegedi Ugyvédi Kamara 11100403-19082040-36000001 szamu bankszamlajara.

A hatérozat ellen az eljaras ald vont személy és a fegyelmi biztos a masodfokt fegyelmi tandcshoz
fellebbezhet. A fellebbezést az elsdfoku hatarozat kézbesitésétdl szamitott 15 napon beliil az els6foku
fegyelmi tanacsnal kell benyujtani, és el6 kell terjeszteni a fellebbezés indokait is.

A fellebbezésben akkor lehet Uj tényre vagy bizonyitékra hivatkozni, ha a fellebbezd az els6foku
eljarasban arra 6nhib4jan kiviil nem hivatkozott.

A fellebbezés a hatarozat végrehajtasara halasztd hataly.

A FESZ 42.7. pontja alapjan 2020. januar 1-t8l az Uttv. 144. § (4) bekezdése és a FESZ 6.1. pontja
értelmében az aktiv kamarai tagok és nyilvantartottak szamara valamennyi fegyelmi tigyben kotelezo
az elektronikus kapcsolattartas. Ennek megfeleléen az aktiv kamarai tagok €s nyilvantartottak kizardlag
elektronikus uton nyujthatjak be kérelmiiket. A postai uton vagy

elektronikus levélben megkiildott irat nem mindsiil joghatalyos el6terjesztésnek, amennyiben a fél
elektronikus kapcsolattartasra koteles.

A fellebbezést a https://epapir.gov.hu/ szolgaltatason keresztiil kell el6terjeszteni ugy, hogy a
,CIMZETT” mezében azt a regionalis fegyelmi bizottsaghoz tartozo teriileti tigyvédi kamarajat kell
kivalasztani, ahol a fegyelmi eljarast lefolytattak, az ,,Egyéb fegyelmi targyu iigyek” tigytipus
kivalasztasaval. A benyujtashoz részletes segitséget talal a https:/www.miik.hu/fegyelmi-ugyseged
oldalon.

A benyujtashoz részletes segitséget talal a https://www.miik.hu/fegyelmi-ugyseged oldalon.

Indokolas


https://epapir.gov.hu/

A fegyelmi eljaras fontosabb eseményei, idépontok

... 2021. oktober 17. napjan kelt, a Magyar Ugyvédi Kamardhoz cimzett bejelentése szerint az eljaras
ald vont ligyvédet kivadnta megbizni kartalanitas irant inditani kivant peres iigyében, az iigyveéd
valaszanak, intézkedésének hianyaban ligy nem halad eldre, a per meginditasa késedelmet szenved.

A Magyar Ugyvédi Kamara 2021. november 5. napjan kelt, a Szegedi Ugyvédi Kamardhoz 2021.
november 16. napjan érkezett atiratdban a bejelentést megkiildte az eljarni illetékes Szegedi Ugyvédi
Kamaranak.

A Szegedi Ugyvédi Kamara Vezetd Fegyelmi Biztosa 2021. november 19. napjan kelt .... szama
hatérozattal az Uttv. 119. § (1) bek. b) pontja alapjan elézetes vizsgalatot rendelt el, és felhivta az eljaras
ala vontat, hogy a vizsgalat lefolytatasahoz sziikséges, az tigyben keletkezett iratokat nyolc napon beliil
kiildje meg a kamarénak, teljességi nyilatkozataval egyfitt.

Az eljaras ala vont 2021. november 23. napjan elektronikusan megkiildte nyilatkozatat és iratokat
csatolt. A fegyelmi vétség elkdvetését nem ismerte el. 2021. november 29. napjan elektronikusan
tovabbi nyilatkozatot tett és (jbol mellékelte, a mar csatolt iratokat.

... bejelentd 2021. november 30. napjan kelt, a kamarahoz 2021. december 8. napjan érkezett ujabb
beadvanyt terjesztett eld, €s iratot csatolt.

A Kamara Vezeté Fegyelmi Biztosa 2021. december 9. napjan kelt levelével megkiildte az eljaras ala
vontnak a bejelentd beadvanyat és felhivta iratcsatolasra.

Az eljaras ala vont 2021. december 9. napjan elektronikusan megkiildte észrevételeit, €s iratokat csatolt.

Rafael Ferenc bejelent6 2022. januar 20. napjan kelt, a kamardhoz 2022. januar 31. napjan érkezett ujabb
beadvanyt terjesztett eld, €s iratot csatolt.

A Kamara Vezetd Fegyelmi Biztosa 2022. februar 21. napjan kelt levelével megkereste a Kiskunhalasi
BV Intézetet, a bejelento és az eljaras ald vont kdzotti levélpostai forgalom kozlésére.

A Kiskunhalasi BV Intézet 2022. marcius 24. napjan kelt valasza elektronikusan 2022. marcius 28.
napjan érkezett a kamarahoz.

A Kamara Vezetd Fegyelmi Biztosa 2022. januar 30. napjan kelt hatarozataval az elGzetes vizsgalat
hataridejét 3 honappal meghosszabbitotta.

A Kamara Vezetd Fegyelmi Biztosa 2022. marcius 30. napjan kelt .... sz. hatarozataval az el6zetes
vizsgalatot megsziintette és az eljaras ala vontat irasbeli figyelmeztetésben részesitette, 2022. marcius
31. napjan kelt levelében a bejelentot tajékoztatta.

... bejelentd 2022. aprilis 10. napjan kelt, a kamarahoz 2022. aprilis 20. napjan érkezett kifogast
terjesztett eld a hatarozat ellen, és iratokat csatolt.

A Kamara Vezetd Fegyelmi Biztosa 2022. aprilis 21. napjan az ligy teljes iratanyagat felterjesztette a
MUK Orszagos Vezet6 Fegyelmi Biztosanak.



A MUK Orszagos Vezetd Fegyelmi Fobiztosa 2022. méjus 9. napjan kelt, a Szegedi Ugyvédi
Kamarahoz 2022. majus 20. napjan érkezett .... sz. tajékoztatasaban a kamara vezetd fegyelmi biztosat
fegyelmi eljaras kezdeményezésére utasitotta.

A Kamara Vezet Fegyelmi Biztosa 2023. szeptember 20. napjan kelt RFSZ-14/2023/19. szamu
hatarozattal az elozetes vizsgalati eljarast megsziintetd hatarozatat visszavonta, és az Uttv. 124. § (5)
bekezdése alapjan fegyelmi eljarast kezdeményezett.

A Kamara Vezet6 Fegyelmi Biztosa 2023. szeptember 27. napjan kelt levelében t4jékoztatta a bejelentdt
a fegyelmi eljaras kezdeményezésérol.

A Szegedi Regiondlis Fegyelmi Bizottsdga Elndke 2023. szeptember 27. napjan kelt, a Regionalis
Fegyelmi Bizottsag Els6foku Fegyelmi Tanacs Elndke altal ugyanaznap atvett atirataban rendelkezett
az eljaro fegyelmi tanacs kijel6lésérol.

A Szegedi Regionalis Fegyelmi Tanacs 2023. oktober 3. napjan kelt idézdvel idézte az eljaras alé vontat
a 2023. november 10. napjara tizott targyalasra.

Az eljaras ala vont 2023. november 6. napjan kelt beadvanyaban eldadta allaspontjat és iratot csatolt.

A Szegedi Regionalis Fegyelmi Tanacs 2023. november 10. napjan tartott az ligyben targyalast, melyen
az eljaras ala vont szabalyszerii idézésre megjelent.

Tényallas:

A fegyelmi eljarasban a bejelentd 2021. oktober 17. napjan kelt bejelentése, a 2021. november 30.
napjan kelt beadvanya, a 2022. januar 20. napjan kelt beadvanya és a 2022. aprilis 10. napjan kelt kifogas
bejelentése €s ezekhez csatolt iratok, az eljaras ala vont 2021. november 23. napjan, 2021. november
29. napjan és 2023. november 6. napjan kelt beadvanyai és mellékletei, a Kiskunhalasi Orszagos BV
Intézet 2022. marcius 24. napjan kelt levele alapjan az alabbi tényallast allapitotta meg a Fegyelmi
Tan4cs.

... bejelentd valdszinileg 2020. szeptember 14. napjan postazott levélben kereste meg az eljaras ala vont
tigyvédet. (Csak a BV éltal kinyomtatott levélforgalmat igazolé nyomtatvannyal igazoltan, melyet a
bejelentd 2022.04.10. napjan kelt kifogasahoz csatolt, feladovevény és levél nem all rendelkezésre.) A
bejelent6 eléadasa szerint megbizast akart adni kartalanitas irant inditando perben a képviseletének
ellatasara. A levél részletes tartalma ismeretlen, mert sem a bejelentd, sem az eljaras ala vont nem
csatolta.

A bejelentd és az eljaras ala vont egyez6 eléadasa szerint 2020. november 2. napjan postazott levélben
az eljaras ala vont megbizasi feltételeket tartalmazé iratot kiildott a bejelentdnek. Postai bélyegzdvel
ellatott boritékot a bejelentd csatolta (2021.10.17. napjan kelt bejelentés), az eljaras ala vont az iratot
csatolta (2021.11.23. kelt beadvany), illetve a BV igazolta, hogy bejelentdnek atadta a levelet.

A bejelent6 2020. december 13. napjan kelt, és 2020. december 21. napjan az eljaras ala vont altal atvett
levelében (a 2020. december 16. napjan postai bélyegzdvel ellatott ajanldsi vényt csatolta 2021.11.30.
napjan kelt beadvanyahoz, az eljards ala vont pedig a levelet csatolta 2021.11.13.napjan kelt
beadvanyahoz) eléadja, hogy 2018. szeptember 27 — 2019. november 28. kozotti idészakban a Szegedi
Biintetés-végrehajtasi Intézet 3-as szamu objektumaban 20-21 alkalommal agyi poloska csipés
panaszaval el tudott jutni az orvoshoz, errdl kellene egy Osszefoglald dokumentumot szereznie az
iigyvédnek. A levél tartalma szerint 1 db ambulans lapot és az elfogott poloskakat, mint bizonyitékot
megkiildi az eljaras ald vontnak. A bejelentésében eléadottakkal ellentétben azonban ebben a levélben
nem tesz arrol emlitést, hogy az eljaras ala vont altal bekiildott és a bejelentd altal alairt blanketta
megbizasi szerz6dést és meghatalmazast csatolta volna.



A bejelent6 és az eljaras ald vont egyez6 eléadasa szerint az eljaras ala vont 2021. januar 20. napjan kelt
levelében (az eljaras ala von 2021.11.23. napjan kelt beadvanyahoz, a bejelent6é a 2022.01.20. napjan
kelt beadvanyahoz csatolta a levelet) tajékoztatta a bejelent6t, hogy a kartalanitasi eljaras meginditasara
a bejelentd altal megjelolt idészaktol - 2018. szeptember 27 — 2019. november 28. - szamitott 6 honapon
beliil van lehetdség, ez a hataridd jogvesztd, igy az eljaras meginditasara nincs lehetdség érdemben.

A bejelent6 beadvanyaiban emlitette, hogy ezt kdvetden 10-12 db levelet kiildott az eljaras ala vontnak.
A bejelent6 altal 2022.04.10. napjan kelt kifogasahoz csatolt, a BV 4ltal kinyomtatott levélforgalmat
igazolé nyomtatvany szerinti kimend levelek datuma: 2021.04.08., 2021.05.26. ajanlott levél, 2021.
08.17. ajanlott levél (a bejelenté az ajanlasi vényt is csatolta 2021.10.17. napjan kelt bejelentéséhez,
valamint a BV 2022.03.14. napjan kelt levelében is igazolta, hogy az ajanldsivényt atadta a bejelentdnek)
¢s 2021. 09. 13.

A bejelentd példaként emliti az altala elkiildott levelek koziil a (az eljaras ala vont altal 2023.11.06.
napjan kelt beadvanyahoz csatolta) 2021. dprilis 8. napjan kelt levelét. Ebben a levélben a bejelenté mar
egy madsik tligyet is emlités részletez, és kéri az iigyvéd altal aldirt meghatalmazas kiildését, hogy
tudjanak telefonon beszélni.

A tobbi levél tartalmardl informécioé nincsen, ezeket sem a bejelentd, sem az eljards ala vont nem
csatolta, nem allapithaté meg, hogy azokat az eljaras targyat képezo ligyben irta-€ a bejelento.

V.

Az eljaras ala vont eloadasa

Az eljaras ala vont beadvanyaiban eldadta, hogy a panaszos allitasaval ellentétben az tigyet nem vallalta
el, errdl tajékoztatta, megbizasi jogviszony nem jott létre koztilk. A per inditdsa nem szenvedett
késedelmet, mert peren kiviili eljarasra van mod, melynek jogveszt hatarideje eltelt mar a panaszos
2020. december 13-ai levele idopontjaban. Ezek alapjan véleménye szerint nem kovetett el fegyelmi
vétséget, ezért kérte az eljaras megsziintetését.

Az eljaras ala vont targyalason tett nyilatkozataban fegyelmi feleldsségét nem ismerte el. El6adta, hogy
adatkérd blankettat szokott minden esetben kikiildeni a fogvatartottaknak, de azt iiresen, sohasem irja
ala. Fenntartotta mar csatolt nyilatkozatait.

Az iratok teljes korii becsatolasanak elmaradasat azzal indokolta, hogy csak az iigy eldontése
szempontjabol relevans iratokat csatolta.

V.

A fegyelmi biztos véginditvanya

A Fegyelmi biztos a vezetd fegyelmi biztos inditvanyaval egyezé véginditvanyt tett. Valtozatlan
allaspontja szerint az eljaras ala vont iigyvéd 1 rb. szandékos fegyelmi vétséget és 1 rb. folytatdlagos
mulasztasban megnyilvanulé fegyelmi vétséget kovetett el, egyrészt azért, mert nem adott megfeleld
tajékoztatast a panaszosnak a megbizas el, vagy el nem vallalasa kdrében és nem igazolhat6 a leveleknek
a feladasa sem. A postai szdmla nem igazolja annak az egy darab levélnek a feladasat, arra a
feladovevény lenne alkalmas. Masrészt az iratanyag nem teljeskorti rendelkezésre bocsatasa Gnmagaban
fegyelmi vétség a fegyelmi szabalyzat és az etikai szabalyzat szerint is. Biintetés kiszabasat
inditvanyozta.

VI.

A Fegyelmi Tanécs dontése és jogi indoka
A fegyelmi biztos inditvanya részben alapos.



A Fegyelmi Tanacs - a beadvanyok és melléklei tartalmat 6sszevetve - megallapitott tényallasbol azt a
kovetkeztetést vonta le, hogy az eljaras ala vont és a bejelentd kozott megbizasi szerzédés nem jott 1étre.
Bar a bejelenté beadvanyaiban ezt allitja, de a becsatolt — az eljaras ala vontnak irt — levelei ezt az
eléadasat nem tamasztjak ala. El6adta, hogy az altala alairt megbizasi szerz6dést a 2020. december 13.
napjan kelt - 2020. december 21. napjdn az eljaras ala vont altal 4tvett - levelével visszakiildte az eljaras
ala vontnak, ezzel ellentétben a levelében az irat visszakiildésére még utalast sem tesz. A becsatolt iratok
kozott sem talalhatdé megbizasi szerzédés, csak a megbizasi feltételeket tartalmazoé irat, alairas nélkiil.
A Fegyelmi Tandcs allaspontja szerint a megbizasi szerzddés 1étrejottét, alairdssal ellatott visszakiildését
a bejelentdnek kellett volna bizonyitania, az eljaras ald vonttol nemleges tény bizonyitasa nem varhato
el. Fent irtakra tekintettel A Fegyelmi Tanacs e vonatkozasban az eljaras ala vont allitasat fogadta el.

A Fegyelmi Tanacs ugyancsak a bejelentd és az eljaras ald vont altal becsatolt 2021. januar 20. napjan
kelt tajékoztato levél alapjan megallapitotta, hogy az eljaras ala vont a bejelentét az altala inditando per
vonatkozasaban megfelelden tajékoztatta, részletesen leirta, a jogvesztd hatarido lejartanak tényét, hogy
miért nincs lehetdség a perinditasra. Kozvetve ez is bizonyitja, hogy a megbizasi szerzddés nem jott
1étre, mert az eljaras ald vont szerint nem volt a perinditasra lehetOség.

Az eljaras ala vont altal becsatolt 135 és 145 db levél feladasat igazolé 2 db postai szamla
vonatkozasaban a Fegyelmi Tandcs ugyan osztotta a fegyelmi biztos allaspontjat, hogy azok nem
igazoljak annak az egy-egy darab levélnek a feladasat, arra a feladovevény lenne alkalmas. Ugyanakkor
a bejelento altal becsatolt iratokbol megallapithato, hogy azt a két levelet - aminek igazolasara az eljaras
ala vont a szamlédkat becsatolta — a bejelentd megkapta. A szamlak 2020. november 2. és 2021. januar
22. napjan feladott levelekrdl szolnak. A 2020. november 2. napjan feladott levélrdl postai bélyegzdvel
ellatott boritékot a bejelentd csatolta a 2021. oktober 17. napjan kelt bejelentésé¢hez, mig a 2021. januar
20. napjan kelt levelet a bejelentd a 2022. januar 20. napjan kelt beadvanyahoz csatolta. Tehat maga a
bejelentd igazolta, hogy mindkét levelet megkapta.

A részletezettekre tekintettel a Fegyelmi Tandcs nem latta bizonyitottnak az 1 rb. folytatolagos
Mmulasztasban megnyilvanulo fegyelmi vétséget elkdvetését.

A Kamara Vezetd Fegyelmi Biztosa 2021. november 19. napjan kelt elézetes vizsgalatot elrendeld
hatarozataban felhivta az eljaras ala vontat, hogy a vizsgalat lefolytatasahoz sziikséges, az ligyben
keletkezett iratokat nyolc napon beliil kiildje meg a kamaranak, teljességi nyilatkozataval egyiitt. E
teljességi nyilatkozat kérésébdl, az eljaras ala vontnak tudnia kellett, hogy az ligy Osszes iratat csatolnia
kell.

Az eljaras ala vont azzal, hogy ennek a felhivasnak nem tett eleget és az iligy teljeskorti iratait nem
csatolta, megszegte az Etikai Szabalyzat 12.3. pontjat, mely kifejezetten eldirja, hogy az iigyvédi
tevékenység gyakorldja — fliggetleniil attol, hogy tesz-e nyilatkozatot — az tigyvédi kamara és szervei
részére az ellene indult panasz-, illetve fegyelmi ligyben felhivasra az liggyel 6sszefiiggo iratokat koteles
becsatolni.

Ezzel a magatartasaval az Uttv. 107. § a) pontjaban meghatarozott 1 rb. fegyelmi vétséget valositott
meg.

VII.

Biintetéskiszabas, sulyosit6 és enyhité koriilmények
A Fegyelmi Tanacs a biintetés kiszabasa soran enyhit6 koriilményként értékelte ...........................

A biintetés kiszabasa soran sulyosito koriilményként vette figyelembe a Fegyelmi Tanacs, hogy ........
A Fegyelmi Tanacs az enyhitd és sulyositd koriilményeket mérlegelve a fegyelmi vétség stlyanak

figyelembevételével az Uttv. 108. § a) pontja szerinti frisbeli megrovas fegyelmi biintetés alkalmazasat
latta indokoltnak.



Tekintettel arra, hogy a Fegyelmi Tand4cs az eljaras ala vont feleldsségét megéllapitotta, az Uttv. 142. §
(2) bekezdése és a FESZ 40.2. a) pontja alapjan kotelezte a fegyelmi eljaras 80.000,-Ft-0s
atalanykoltségének megfizetésére.

A fellebbezésre vonatkozo rendelkezés az Uttv. 135. § (1) — (4) bekezdésén alapul.

Szeged, 2023. november 10.

/: Dr. Nagy Emese :/ /: Dr. Varga Andrea :/ /: Dr. Szatmari Zsolt:/
Regionalis Fegyelmi Tanacs Regionalis Fegyelmi Tanacs Regionalis Fegyelmi Tanacs
tagja elndke tagja

Jogerds: 2024. januar 03.



