Szegedi Regionalis Fegyelmi Bizottsag
Fegyelmi Tanacsa

Ugyszam: RFK 4/2023/7.

ligyvédi mulasztas

A Szegedi Regionalis Fegyelmi Bizottsag Fegyelmi Tanacsa a dr. ... kecskeméti ligyvéd ellen
folyamatban 1év6 fegyelmi eljarasban a 2023. év oktober hé 26. napjan megtartott nem nyilvanos

targyalason, zart {ilésben meghozta és kihirdette az alabbi fegyelmi

hatarozatot:
A Fegyelmi Tanacs megallapitja, hogy
dr. ... sziil:
an.:
lakcim: ...
iroda: ...

eljaras ala vont iigyvéd
3 rendbeli szandékos fegyelmi vétséget kovetett el, ezért

300.000,- Ft (azaz Haromszazezer forint) pénzbirsag

fegyelmi biintetéssel sujtja.

A Fegyelmi Tanacs kotelezi az eljaras ala vont tigyvédet arra, hogy a kiszabott pénzbirsagot valamint
80.000,- Ft (azaz Nyolcvanezer Forint) atalanykéltséget 30 napon beliil fizessen meg banki utalassal
a Bacs-Kiskun Megyei Ugyvédi Kamara 11732002-20500382 sz. bankszamlaszdmara, az ligyszamra
valo hivatkozéssal.

A hatarozat ellen annak kézbesitésétdl szamitott 15 napon beliil az eljaras ala vont iigyvéd (személy),
jogi képviseldje illetve a fegyelmi biztos az elséfokt fegyelmi tanacsnal benyujtott, de a masodfoki
fegyelmi tandcsnak cimzett fellebbezéssel élhet.

A fellebbezés a hatarozat végrehajtasara halasztd hatalyl. A tevékenység végzése aloli felfliggesztés
vonatkozasaban kiilon fellebbezésnek van helye, amelynek nincs halaszt6 hatalya. A fellebbezésben eld
kell terjeszteni annak indokait is. A fellebbezésben akkor lehet 0 tényre vagy bizonyitékra hivatkozni,
ha a fellebbez6 az els6foku eljarasban arra 6nhibajan kiviil nem hivatkozott.

A teriileti kamara elndke a fegyelmi biztost a fellebbezési hataridé lejartat megel6z6 harmadik
munkanapig utasithatja fellebbezés eldterjesztésére.

A fellebbezést az els6foka fegyelmi bizottsag utjan kell elbterjeszteni a https://epapir.gov.hu/
szolgaltatason keresztiil Gigy, hogy a ,,CIMZETT” mezSben annak a regionalis fegyelmi bizottsaghoz
tartozé tertileti tigyvédi kamarajat kell kivalasztani, ahol a fegyelmi eljarast lefolytattiak ,,Egyéb
fegyelmi targyu ligyek” tigytipus megjeldléssel.

A benyujtashoz részletes segitséget tall a https://www.miik.hu/fegyelmi-ugyseged oldalon.



https://epapir.gov.hu/
https://www.mük.hu/fegyelmi-ugyseged

Amennyiben a fellebbezd nem aktiv kamarai tag, vagy nyilvantartott (pl. kordbban mar t6rolt személy),
ugy fellebbezését két eredeti példanyban postai uton is megkiildheti.
Indokolas:

A Fegyelmi Tanacs a lefolytatott bizonyitas, valamint a rendelkezésre allo iratok (az ... bejelentd altal
2023. 01. 09-én eldterjesztett bejelentés es mellékletei /elektronikus levélvaltas dr. ... tigyved és ...
bejelento kozotti viszonylatban 2020. 12. 18-an, dr. ... tigyvéd ... bejelentd képviseletében irt, 2020. 12.
17-én kelt, dr. .... cimzett levele, dr. ... tigyvéd dr. ... képviseletében irt, 2021. 01. 07-én kelt, dr. ...
tigyvedhez cimzett levele, dr. ... altal alairt, 2021. 01. 11-én kelt iigyvédi meghatalmazas dr. ... iigyvéd
meghatalmazasarol, elektronikus levélvaltas dr. ... tigyvéd és ... bejelentd kozotti viszonylatban 2021.
05. 31-én, az ... bejelentd altal alairt, 2021.06. 05-én kelt iigyvédi meghatalmazas dr. ... tigyvéd
meghatalmazasarol, elektronikus levélvaltas dr. ... bejelento és dr. ... eljaras ala vont iigyvéd kozotti
viszonylatban 2021. 07. 22-én, 2021. 07. 25-én és 2021. 07. 29-én, dr. ... eljards ala vont tigyvéd ...
kepviseletében irt, 2021. 07. 26-an kelt, dr. ... iigyvédhez cimzett levele, dr. ... tigyvéd dr. ...
kepviseletében irt, 2021. 08. 03-an kelt, dr. ... tigyvédhez cimzett levele, a dr. ... eljaras ala vont iigyvéd
altal ... bejelenté nevére kiallitott EUGYV-2021-101 szamu szamla 50.000,- Ft iigyvédi munkadijrol,
elektronikus levélvaltas ... bejelento és dr. ... eljards ala vont tigyvéd kozotti viszonylatban 2022. 10. 17-
én, 2022. 10. 21-én, 2022. 10. 23-an, 2022. 10. 24-én, 2022. 10. 26-an, 2022. 10. 27-én, 2022. 10. 28-
an, 2022. 11. 09-én, 2022. 11. 30-an, 2022. 12. 15-én és 2022. 12. 20-an, dr. ... eljaras ala vont iigyvéd
... bejelentd képviseletében irt, 2022. oktober 28-an kelt, dr. ... ligyvédhez cimzett levele, dr. ... tigyved
dr. ... képviseletében irt, 2022. november 15-én kelt levele, az ... bejelentd és dr. ... eljards ala vont
tigyved kozotti SMS iizenetvaltasok mentése a +36..... szamu telefon SIM-kartyarol/, dr. Baksa Erika
fegyelmi biztos 2023. 01. 09-én kelt felhivisa, dr. Baksa Erika fegyelmi biztos 2023. 01. 19-én kelt
hatarozata az elézetes vizsgalat elrendelésérdl és tdjékoztatds az tigyvédi kamara elndke részére, dr.
Szasz Attila a Kecskeméti Ugyvédi Kamara elnoke altal irt, 2023. 01. 19-én kelt, a bejelentohoz cimzett
tajékoztatas, dr. Drozdik Cecilia fegyelmi biztos 2023. 04. 04-én kelt hatdarozata az eldzetes vizsgalat
id6tartamanak a meghosszabbitasdardl, elektronikus levélvaltds ... és a Kecskeméti Ugyvédi Kamara
kozotti viszonylatban 2023. 01. 11-én, 2023. 01. 12-én és 2023.04. 20-an, dr. Drozdik Cecilia fegyelmi
biztos 2023. majus 23-an kelt fegyelmi eljardst kezdeményezd, P.169/2023. szamu hatarozata, a Bacs-
Kiskun Megyei Ugyvédi Kamara elnokéhez és a Szegedi Regiondlis Fegyelmi Bizottsdg
elnokhelyetteséhez valamint a bejelentohoz ugyanezen napon cimzett értesités a fegyelmi eljaras
kezdeményezésérdl, a Szegedi Regiondalis Fegyelmi Bizottsdg elnékhelyettesének 2023. junius 5-én kelt,
RFK4/2023/1. szamu intézkedése a Fegyelmi Tandcs kijelolésérdl, a Fegyelmi Tandcs elnokének 2023.
Junius 23-an kelt intézkedése szobeli targyalas kitiizésérol, a bejelento és az eljaras ala vont iigyvéd
idézése a szobeli fegyelmi targyalasra, a 2023. oktober 26-an tartott fegyelmi targyalas jegyzokonyve,
a bejelentd targyaldson tett nyilatkozatai) alapjan az alabbiakat allapitotta meg.

Eljaras ala vont iigyvéd 2019. majus 23-t0l a Kecskeméti Ugyvédi Kamara (korabbi néven: Bacs-Kiskun
Megyei Ugyvédi Kamara) bejegyzett tagja. Tevékenységét egyéni ligyvédként folytatja.

Eljaras ala vont tigyvéd ellen korabban egy izben indult fegyelmi eljaras RFK 14/2021. {igyszdmon.
Ebben az ligyben az eljaras jelenleg fel van fliggesztve.

Eljarés ala vont tigyvéd személyi koriilményei vonatkozasdban tovabbi adat nem all rendelkezésre.

2023. januar 9-én e-mail-ben érkezett a Kecskeméti Ugyvédi Kamarahoz ... bejelentd dr. ... eljaras ala
vont ligyvéd tigyvédi tevékenységét kifogasold bejelentése. A bejelentd dr. Baksa Erika fegyelmi biztos
felhivasara a bejelentést még aznap, 2023. januar 9-én, postai titon is megkiildte a Kecskeméti Ugyvédi
Kamara részére.

A bejelento a bejelentésében eldadta, hogy hazassag felbontasdhoz kapcsoldddan vagyonmegosztassal
kapcsolatos kérdésekben a felesége jogi képviseldjével torténd levélvaltas tjan torténd megegyezéssel,



majd ezt kovetden 2021. szeptember 27-én hazassag felbontasa iranti keresetlevél benytjtasaval bizta
meg az eljaras ala vont ligyvédet.

A bejelentd eldadta, hogy az eljaras ala vont ligyvéd a keresetlevelet ennek ellenére nem nyujtotta be,
amir6l a bejelentdt 2022. junius 17-én tajékoztatta. Az eljaras ala vont tigyvéd ekkor igéretet tett arra,
hogy a keresetlevelet egy-két héten beliil benyjtja.

A bejelentd eléadasa szerint 2022. oktober 20-an érdeklddott ismét az ligy allasarol, ekkor deriilt ki
szamara az, hogy az eljaras ala vont ligyvéd a keresetlevelet tovabbra sem nytjtotta be. Az eljaras ala
vont igyvéd 2022. Karacsonya el6tt Gijabb igéretett tett arra a bejelentdnek, hogy a keresetlevelet
benytjtja, 2022. december 27-én arr6l tajékoztatta, hogy arra a két tinnep kozott fog sor keriilni.

A kereset benyujtasa azonban a mai napig nem tortént meg. A bejelentd ezért fordult a Kecskeméti
Ugyvédi Kamarahoz és kérte a tjékoztatasat a dr. ...ral szembeni jogi lehetdségeirdl illetve a bontdperrel
kapcsolatos jogi lehetdségeirdl.

... bejelenté 2023. janudr 11-én elektronikus levélben azzal a kérdéssel fordult a Kecskeméti Ugyvédi
Kamarahoz, hogy a bejelentése megfeleld formaban, postai titon is beérkezett-e. Tasi Melinda féel6ado
2023. janudr 12-én a bejelent6t elektronikus levélben tajékoztatta arrdl, hogy a bejelentés megérkezett
a megfeleld formatumban.

Dr. Baksa Erika fegyelmi biztos az elozetes vizsgalatot 2023. januar 19-én elrendelte és meghatérozta,
hogy az eldzetes vizsgalatot személyesen folytatja le. Dr. Baksa Erika fegyelmi biztos hatarozataban
felhivta az eljaras ala vont tigyvéd figyelmét arra, hogy a vizsgalat lefolytatasahoz sziikséges iratokat 8
/mnyolc/ napon beliil kételes, az tigyre vonatkozd észrevételeit pedig jogosult a kamaranak megkiildeni.
Dr. Szasz Attila, a Kecskeméti Ugyvédi Kamara elndke 2023. januar 19-én tdjékoztatta a bejelentdt az
el6zetes vizsgalat elrendelésérol, tovabba arrol, hogy az eldzetes vizsgalat idotartama 3 /harom/ honap,
ami tovabbi 3 /harom/ hdnappal meghosszabbithato.

Dr. ... eljaras ala vont ligyvéd nem tett nyilatkozatot az el6zetes vizsgalat soran és az eljaras iratainak a
megkiildésére vonatkozod kotelezettségét sem teljesitette.

Dr. Drozdik Cecilia fegyelmi biztos 2023. aprilis 4-én hozott hatarozataval az el6zetes vizsgalat
id6tartamat tovabbi 3 honappal meghosszabbitotta.

.. bejelentd 2023. 4prilis 20-an elektronikus levélben érdeklddétt a Kecskeméti Ugyvédi Kamaranal az
tigy allasarol. Tasi Melinda f6el6add ugyanezen a napon tajékoztatta arrdl, hogy az elézetes vizsgalat
hatarideje 2023. 07. 19.

Dr. Drozdik Cecilia fegyelmi biztos 2023. majus 16-an - az el6zetes vizsgalat eredményeként -
fegyelmi eljarast kezdeményezett az eljaras ala vont {igyvéddel szemben.

A fegyelmi eljarast kezdeményezd hatarozat tartalma szerint a fegyelmi biztos az alabbi
kotelezettségszegéseket rotta az eljaras ala vont tigyvéd terhére:

- Az ecljaras ala vont Ugyvéd a megbizasat nem foglalta irasba, ezzel megszegte az lgyvédi
tevékenységrél szoldé 2017. évi LXXVIIL tdrvény (a tovabbiakban Uttv.) 29. § (1) bekezdés
rendelkezését.

- Az eljaras ala vont {igyvéd azzal, hogy a bejelentd képviseletében a hazassag felbontdsa iranti
keresetlevelet nem készitette el és nem nyujtotta be a birdsdgra megszegte az Uttv. 1. § (3) bekezdés
azon el6irasat, hogy az tigyvédi tevékenyseég gyakorlojanak az ligyvédi tevékenységet lelkiismeretesen,
a legjobb tudasa szerint kell gyakorolnia, tovabba a 6/2008. (I11. 26.) MUK szabélyzat (a tovabbiakban
Etikai Szabalyzat) 13.10. pontjat, melynek alapjan az tigyvéd a tajékoztatas, a megbizas teljesitésének
elmulasztasaval az iligyfélnek az lgyvédségbe és az ligyvédi tevékenységbe vetett bizalmat nem
veszélyeztetheti.

- Az eljaras ala vont ligyvéd azzal, hogy a fegyelmi biztos felhivasara az {igyben keletkezett iratait nem
csatolta, megszegte az Etikai Szabalyzat 12.3. pontjat, melynek alapjan fiiggetleniil attol, hogy az eljaras
ala vont ligyvéd tesz-e nyilatkozatot a fegyelmi tigyben, koteles az liggyel 6sszefiiggd iratait becsatolni.



Dr. Nagy Imre, a Regionalis Fegyelmi Bizottsag elndkhelyettese az eljard fegyelmi tandcsot kijeldlte,
az eljar6 fegyelmi tanacs elndke a rendelkezést 2023. junius 19-€n, az {igy iratait 2023. junius 23-én
atvette, az ligyben targyalast tizott ki, melyre az eljaras ala vont ligyvédet, tovabba tantiként a bejelentét,
megidézte.

A Fegyelmi Tanacs 2023. oktober 26-an tartott targyalast az iligyben. A 2023. oktdber 26-an tartott
fegyelmi targyalason az eljaras ala vont ligyvéd nem volt jelen. A bejelentd a fegyelmi targyalason
tortént meghallgatdsa soran a korabbi bejelentését valtozatlanul tartotta fenn, kérdésre elmondta, hogy
az6ta mas ligyvédet nem bizott meg az ligye intézésével, nem toértént semmilyen eldrelépés az ligyben.
A Fegyelmi Tanacs ezt kovetden a 2023. oktober 26-an tartott targyalason hatarozatot hozott az ligyben.

A Fegyelmi Tanacs a lefolytatott bizonyitasi eljaras és a rendelkezésre allo okirati bizonyitékok alapjan
az alabbi tényallast allapitja meg.

A bejelentének a feleségével, dr. ....val kotott hazassaga tartdsan és helyrehozhatatlanul megromlott. A
felek kozott az életkdzosség megszakadt és megkezdték az egyeztetéseket a hazassag felbontasarol és a
jarulékos kérdésekrdl, tovabbd a hdzastarsi vagyonkdzosség megsziintetésérol. Az egyeztetésekre
irasban és ligyvédek bevonasaval keriilt sor, mivel dr. ... elzarkozott a bejelentdvel torténd személyes
egyeztetéstol.

Az egyeztetések soran a bejelent6t 2020. decemberében még dr. ... iigyvéd képviselte, dr. ... jogi
képviseldje pedig az iigyben dr. ... ligyvéd. Az egyeztetések nem vezettek eredményre. A bejelentd ezt
kovetben dr. ... igyvéd ligyvédi megbizasat 2021. majus végén megsziintette.

A bejelentd 2021. junius 5-én az eljaras ala vont iigyvédet bizta meg az ligyben a jogi képviseletével.
Az eljaras ala vont ligyvéd a megbizasat nem foglalta irdsba. A megbizashoz kapcsolddoan a bejelentd
iigyvédi meghatalmazast irt ald, melyben a megbizas targya ,,a hazassagi életk6zosségiink felbomlasaval
kapcsolatos peren kiviili egyeztetések sordn, tovabba a hazassagi bontdper soran” tartalommal keriilt
rogzitésre.

2021. juliusaban az eljaras ala vont tigyvéd levél tervezetet készitett a bejelentd képviseletében, mely a
hazassag kozos megegyezéssel torténd felbontasdhoz sziikséges kérdésekben torténd megallapodasra
vonatkozé ajanlatot is tartalmazott. A levélben az eljaras ala vont ligyvéd a bejelentd nevében vallalta
,»,a hazassag ko6z0s megegyezéssel torténd felbontasara iranyulo kereset mielébbi benytjtasat az illetékes
jarasbirosaghoz”.

A levél tervezetet az eljaras ala vont tigyvéd a bejelentdvel elektronikus levélben 2021. jalius 22. és
2021. julius 25. kozotti idétartamban egyeztette, majd 2021. julius 26. keltezéssel dr. ... ligyvédnek
megkiildte.

Dr. ... igyvéd dr. ... képviseletében 2021. augusztus 3-an valaszolt a levélre. Elfogadtdk, hogy a
keresetlevelet a bejelentd és az eljaras ala vont ligyvéd terjesszék eld az illetékes Kecskeméti
Jarasbirosagnal. Elfogadtak a felajanlott gyermektartdsdij mértékét és dr. ... vallalta, hogy a kozos
ingatlant magahoz valtja, a bejelentének az '4-ed tulajdoni hanyada ellenértékeként a bejelentd ajanlata
szerinti 10.000.000,- Ft megvaltasi arat megfizeti.

A levélvaltas alapjan a felek kozott konszenzus alakult ki a hazassag felbontasat és jarulékos kérdéseit
illetden, az ingd vagyonkozdsség megsziintetése maradt az egyetlen nyitott tétel, mely vonatkozasaban
dr. ... tigyvéd jelezte, hogy javaslatot kérnek és szeretnének a bontdper elsé targyalasaig minden
kérdésben egyezséget kotni.

A bejelentd és az eljaras ala vont tigyvéd 2021. szeptember 27-én egyeztettek egymassal. A bejelentd
ekkor megbizta az eljaras ala vont ligyvédet a hazassag felbontasa iranti keresetlevél elkészitésével és
birdsagra torténd benyujtasaval és annak ligyvédi munkadijat el6re kifizette. Az eljaras ala vont tigyvéd
a keresetlevél elkészitésének az igyvédi munkadijarol szamlat allitott ki.

Az eljaras ala vont ligyvéd tajékoztatta a bejelent6t arrodl, hogy varhatoan 2022. tavaszan keriil majd sor
a bontoperben az elso targyalasra.



Az eljaras ala vont iigyvéd azonban a keresetlevelet nem készitette el és nem nyujtotta be a birdsagra,
tovabba nem tortént eldrelépés az ingd vagyonkozosség megosztasanak a targykorében sem.

A bejelentd - miutan az eljaras ala vont ligyvéd altal elore jelzett varhatd idopontban nem kapott
idézést a bontoper els targyalasara - érdeklddott az eljaras ala vont ligyvédnél az iigy alldsardl. Az
eljaras ala vont iigyvéd ekkor, 2022. majusaban, személyes egyeztetés alkalmaval a bejelent6t arrol
tajékoztatta, hogy a keresetlevelet elfelejtette benytjtani.

A bejelentd €s az eljaras ald vont ligyvéd ezek utan megallapodtak abban, hogy az eljaras ald vont
iigyvéd levélben nyilatkozatot kér az ellenérdekii féltdl arrdl, hogy tartjak-e magukat a levélvaltas soran
kialakitott egyezséghez, de a valasztol fiiggetleniil is megallapodtak abban, hogy az eljaras ala vont
iigyvéd a keresetlevelet 2022. majusanak aktualis hetében mindenképpen benyujtja a birdsagra.

Az eljaras ala vont iigyvéd azonban az ellenérdeki fél nyilatkozatat nem szerezte be az ligyben, €s nem
nyUjtotta be a birdsagra a hazassag felbontasa iranti keresetlevelet ekkor sem.

A bejelentd 2022. oktober 17-én majd 2022. oktdber 21-én elektronikus levélben kért tajékoztatas az
eljaras ala vont ligyvédtol az tigy allasarol, melyekben kifogasolta az eljaras ala vont tigyvéd korabbi
tevékenységét, ezen beliil azt, hogy jelentésen késlekedett a hazassag felbontasa iranti keresetlevél
benytjtasaval és az ellenérdekii fél nyilatkozatat sem szerezte be arrol, hogy tartjak-e magukat a korabbi
levélvaltas soran kialakitott egyezséghez.

Az eljaras ala vont ligyvéd 2022. oktober 21-én elektronikus levélben elnézést kért a bejelent6tol,
felajanlotta az eddig kifizetett tigyvédi munkadij és koltségek visszautalasat tovabba azt is, hogy az
tigyben ingyenesen ,,pro bono” jar el a tovabbiakban a bejelent6 képviseletében.

A bejelenté 2022. oktober 23-an elektronikus levélben a kordbban megbeszélt egyeztetd levél
tervezetének az elkészitését kérte az eljaras ala vont iigyvédtol és arra vonatkozdan 01 utasitasokat adott
az idOkozben megvaltozott koriilményekre, altala fizetett kolcson torlesztorészletekre és egyéb
koltségekre tekintettel.

Az eljaras ala vont ligyvéd az egyiittmiikodését 2022. oktober 24-én visszaigazolta.

Az eljaras ala vont tigyvéd 2022. oktdber 28-an a kért levél tervezetet elkészitette és a bejelentonek
elektronikus levélben véleményezésre megkiildte. A bejelentd a tervezetet még ugyanezen a napon
jovahagyta, az eljaras ala vont igyvéd a levelet dr. ... igyvédnek megkiildte. Az eljaras ala vont ligyvéd
a levél megkiildését 2022. november 9-én a bejelentonek tértivevénnyel igazolta.

A bejelent6 2023. november 30-an elektronikus levélben kérte az eljaras ala vont tigyvédtél, hogy vegye
fel a kapcsolatot dr. ... igyvéddel és deritse ki, miért nem valaszolnak a (tértivevény szerint november
3-an atvett) levélre.

Az eljaras ala vont ligyvéd altal postai iton megkiildott levélre dr. ... igyvéd dr. ... képviseletében 2022.
november 15. keltezésii levelével adott valaszt.

Dr. ... igyvéd valaszdban ramutatott arra, hogy a kordbban mar megkiildott jogi allaspontjuk alkalmas
lehet a hazassag felbontasahoz sziikséges egyezség megkotéséhez, az egyeztetési folyamat nem miattuk
szakadt félbe. Kifogasolta, hogy a bejelentd - ajanlata ellenére - az eltelt idszak alatt nem fizetett
gyermektartasdijat, erre is figyelemmel elzarkézott a bejelentonél felmeriilt koltségek elszamolasatol és
tovabbra is elzarkozott a személyes egyeztetéstol.

A bejelent6 2022. december 15-én irt elektronikus levelében el6szor a valaszlevél értelmezését kérte az
eljaras ala vont tigyvédt6l, majd elégedetlenségét fejezte ki az iigy allasa miatt - azzal, hogy ,,20 év
csaladért végzett munka utdn 0,- Ft-tal végzem”.

A bejelentd ezt kdvetden 2022. december 20-an irt elektronikus levelében arrdl tajékoztatta az eljaras
ala vont tigyvédet, hogy feljelenti a rendérségen ¢€s az ligyvédi kamaranal.



Az eljarés ald vont iigyvéd 2022. december 20-4n azonnal valaszolt és elektronikus levélben arrél
tajékoztatta a bejelentdt, hogy tobbszor beszélt az ellenérdekii fél jogi képviseldjével, de folyamatosan
elzarkoztak a személyes egyeztetés eldl, tovabba mindenképpen azt szeretnék, ha a keresetlevelet a
bejelento €s az eljaras ala vont ligyvéd nyujtana be a birésagra. Az eljaras ala vont ligyvéd a bejelent6t
tajékoztatta arrol is, hogy elkezdte a keresetlevél megfogalmazasat, a héten befejezi és még a 2022.
évben benyujtja a birdsagra.

Az eljaras ala vont iigyvéd ezt kdvetden 2022. december 27-én elektronikus levélben arrdl tajékoztatta
a bejelent6t, hogy a keresetlevél elkésziilt és felajanlotta személyes egyeztetés lehetdségét is 2022.
december 29. vagy 30. napjara.

A bejelentd ezekre az elektronikus levelekre mar nem valaszolt, 2023. januar 9-én elGterjesztette a
bejelentését az ligyvédi kamaranal. A keresetlevél azota sem keriilt benytjtasra, a bejelentd azota mas
tigyvédet nem bizott meg a képviseletével, a hazassag felbontasa iranti iigyében nem tortént tovabbi
elérelépés.

V.

A Fegyelmi Tanacsnak a tényallas megallapitasdhoz kizarélag a bejelentd nyilatkozatai és az altala
csatolt okirati bizonyitékok alltak a rendelkezésére.

Az eljaras ala vont ligyvéd nem csatolta az ligyben keletkezett iratait és nem tett nyilatkozatot az tigyben.
Erre tekintettel a Fegyelmi Tanacs a tényallast csak a bejelentd - okirati bizonyitékokkal alatamasztott
- nyilatkozatai alapjan tudta megallapitani.

Az eljaras ala vont iligyvéd a megbizast nem foglalta irasba. A megbizas tartalmara - a bejelentd
nyilatkozatdn feliil - az ligyben rendelkezésre all6 ligyvédi meghatalmazasbol lehet kovetkeztetni.

Az eljarés ala vont ligyvéd és dr. ... ligyvéd levélvaltasa bizonyitja, hogy a megbizas részben a hazassag
kozos megegyezéssel torténd felbontasahoz sziikséges kérdésekben, tovabba vagyonjogi kérdésekben
torténé megallapodas létrehozasara iranyult. A bejelentének azt az eléadasat, hogy az allaspontokat
kell6en kozelito levélvaltast kovetoen a hazassag felbontésa iranti keresetlevél illetékes jarasbirésaghoz
torténd eléterjesztésében allapodott meg az eljaras ala vont tigyvéddel, alatimasztja az a tény, hogy a
2021. szeptember 27-én kiallitott szamlan az eljards ala vont {igyvéd a ,jogi tanacsadas és
okiratszerkesztés” targyaként a ,keresetlevél” kifejezést tiintette fel. Kozvetve bizonyitja az erre
vonatkozd megbizast az is, hogy az eljaras ala vont ligyvéd a késébbi, bejelentével folytatott
elektronikus levélvaltasa soran egyetlen alkalommal sem vitatta, hogy a keresetlevél benyujtasa
feladatat képezte volna, ellenkezdleg, a késedelemért elnézést kért a bejelent6tol.

A bejelent6 és az eljaras ala vont ligyvéd kozotti elektronikus levelezés tartalmat az elektronikus levelek
kinyomtatott anyaga bizonyitja.

V.

A fegyelmi biztos a rendelkezésre alldé bizonyitékok alapjan véginditvanyaban 3 /harom/ rendbeli
szandékos fegyelmi vétségben inditvanyozta az eljards ald vont ligyvéd fegyelmi felelGsségét
megallapitani.

A fegyelmi biztos véginditvanya szerint az eljaras ala vont tigyvéd a kotelezettségszegéseket azzal
kovette el, hogy a megbizast nem foglalta irasba, a keresetlevelet nem nyujtotta be masfél éven keresztiil,
ugyanakkor a megbizot abban a hiszemben tartotta, hogy vérhatja a targyalas kitiizését, tovabba a
fegyelmi eljaras soran az tigyben keletkezett iratait nem csatolta.

A fegyelmi biztos inditvanya alapos.

Az iigyvédi tevékenységrél szold 2017. évi LXXVIIL tv. (a tovabbiakban: Uttv.) 107. § szerint:

,, Fegyelmi vétséget kovet el az iigyvédi tevékenységet gyakorlo, sziinetelteté vagy az iigyvédi
tevekenység felfiiggesztése alatt allo kamarai tag vagy nyilvantartasba vett természetes személy, ha

a) az tigyvedi tevékenység gyakorlasa sordan az e tevékenyseég gyakorldasdabol eredo, jogszabadlyban, a
Magyar Ugyvédi Kamara Alapszabalyaban és a teriileti kamara alapszabdlydban (a tovabbiakban
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egyiitt: alapszabaly), vagy etikai szabdlyzatban meghatarozott kételességét szandékosan vagy
gondatlansagbol megszegi, vagy

b) iigyvédi tevékenységen kiviili szandékos vagy gondatlan magatartasaval az iigyvédi hivatas tekintélyet
sulyosan veszélyezteti.”

1./
Az Uttv. 29. § (1) bekezdése szerint:
A megbizasi szerzodest irasba kell foglalni, kivéve, ha az csak jogi tandcsadasra iranyul.”

Az eljaras ala vont ligyvéd azzal a magatartasaval, hogy az ligyvédi megbizast nem foglalta irasba, az
Uttv. 29. § (1) bekezdésében foglalt kitelezettségét megszegte.

Az eljaras ald vont tigyvédnek a megbizés elfogaddsakor a megbizast irasba kellett volna foglalnia.

A mulasztas 1 rb. szdndékos fegyelmi vétségnek mindsiil.

2./

Az Uttv. 1. § (3) bekezdése szerint:

Az tigyvédi tevékenység gyakorlojanak az iigyvédi tevékenységet lelkiismeretesen, a legjobb tudasa
szerint, a jogszabalyok megtartasaval kell gyakorolni.”

Az Etikai Szabalyzat 13.10. pontja szerint:

Az tigyvedi tevékenység gyakorloja a tdjékoztatas, a megbizas teljesitésének elmulasztasaval, a
személyes kapcsolattartdas mellozésével vagy mas magatartasaval nem veszélyeztetheti az iigyfélnek az
tigyvedségbe és az iigyvédi tevékenységbe vetett altalanos bizalmat.”

Az eljaras ala vont ligyvéd azzal a magatartasaval, hogy a 2021. szeptember 27-én elvallalt munkat, a
keresetlevél elkészitését és az illetékes jarasbirosagra torténd benytjtasat majdnem masfél évig nem
végezte el, ugyanakkor a bejelent6t abban a hiszemben tartotta, hogy varhatja a targyalas kitlizését,
megszegte az Uttv. 1. § (3) bekezdésében és az Etikai Szabdlyzat 13.10 pontjaban rogzitett
kotelezettségeit.

A mulasztas 1 rb. szdndékos fegyelmi vétségnek mindsiil.

3./

Az Etikai Szabalyzat 12.3. pontja szerint:

., Az iigyvédi tevékenység gyakorloja — fiiggetleniil attol, hogy tesz-e nyilatkozatot — az iigyvédi kamara
és szervei részére az ellene indult panasz-, illetve fegyelmi tigyben felhivasra az iiggyel dsszefiiggo
iratokat — kamarai jogtandcsos, illetve jogi eléado esetében azon iratokat, amelyek felett rendelkezni
jogosult — koteles becsatolni.”

Az eljaras ala vont ligyvéd azzal a magatartasaval, hogy az el0zetes vizsgalat meginditasat kovetden -
a fegyelmi biztos felhivasra ellenére - nem csatolta be az ligyre vonatkozo6 iratait, az Etikai Szabalyzat
12.3. pontjaban foglaltakat megszegte.

A mulasztas 1 rb. szandékos fegyelmi vétségnek mindsiil.

VI.

A Fegyelmi Tanacs a biintetés kiszabasa sordn az Uttv. 108. § b) pontjaban irt pénzbirsag fegyelmi
biintetést alkalmazta, annak mértékét a kozépmértéknél (500.000,- Ft) alacsonyabb Osszegben
meghatarozva.

A Fegyelmi Tanacs a biintetés kiszabasa soran stlyositd koriilményként allapitotta meg az eljaras ala
vont ligyvéd terhére azt, hogy a keresetlevelet tobbszori igérete ellenére nem készitette el és nem
nyUjtotta be az illetékes jarasbirosagra, mikdzben a bejelentdt folyamatosan hitegette.

A Fegyelmi Tandcs a biintetés kiszabasa soran enyhitd koriilményként értékelte azt, hogy az eljaras ala
vont ligyvédnek bonyolult ligyben, élethelyzetben kellett eljarnia, melynek megoldasat hatraltatta az,
hogy nem volt Iehet0ség a masik féllel torténd személyes egyeztetésre, tovabba, hogy az eljaras ala vont
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iigyvéd érdemi munkat fejtett ki a hdzassag kozds megegyezéssel torténd felbontdsdhoz sziikséges
feltételek egyeztetésében.

Mindezek egybevetésével a Fegyelmi Tanacs az eljaras ala vont ligyvéd terhére a kozépmértéknél
alacsonyabb Osszegii pénzbirsag fegyelmi biintetést szabott ki.

A fegyelmi tanacs az eljaras ala vont tigyvedet az Uttv. 142. § (2) bekezdése és a fegyelmi eljarasrol
sz06l6 20/2018. (XI. 26.) MUK Szabalyzat (FESZ) 40.2. a) pontja alapjan kotelezte a fegyelmi eljaras
atalanykoltségének megfizetésére.

Felhivja a fegyelmi tanacs az eljaras ala vont iigyvéd figyelmét az Uttv. 22. § (1) bekezdés g) pontjaban
¢és a 149. § (1) bekezdés b) pontjadban, valamint (6) bekezdésében foglaltakra, kiilonds tekintettel arra,
hogy a végrehajthat6 fegyelmi hatarozatbol fakado fizetési kotelezettség felszolitas ellenére torténd nem
teljesitése a kamarai tagsag megsziintetését eredményezi.

A fegyelmi tanics hatarozata elleni fellebbezési jog az Uttv. 135. §-4an alapszik.

VII.

A Fegyelmi Tanacs rogziti, hogy a Fegyelmi Tanacsnak a bejelentének az eljaras alapjat képez6 polgari
jogi ligyben torténd igényérvényesitési lehetdsége (esélye) vonatkozasaban valamint az eljaras ala vont
tigyvéd altal az idémulasra tekintettel a bejelentdének okozott esetleges kar vonatkozasdban nem all
modjaban allast foglalni, az a fegyelmi eljarasnak nem targya.
A Fegyelmi Tanacs rogziti, hogy jelenleg -a még folyamatban 1év6, rendezetlen csaladi jogi tigyben -
nem allapithaté meg anyagi kar bekovetkezése a bejelent6nél.

A Fegyelmi Tanacs a bejelent6t tajékoztatja arrdl, hogy a fegyelmi eljarés targya az eljaras ala vont
tgyvéd ligyvédi kotelezettségszegése. A Fegyelmi Tandcs az ligyben ezt vizsgalta és ennek alapjan
szabott ki fegyelmi biintetést az eljaras ala vont iigyvédre.

A Fegyelmi Tandcs tajékoztatja a bejelent6t arrol, hogy a bejelentd és az eljaras ala vont tigyvéd kozotti
jogviszony a fegyelmi eljarasnak nem targya, arra a Fegyelmi Tanacs nem rendelkezik hataskorrel.

A Fegyelmi Tandcs t4jékoztatja a bejelent6t arrdl, hogy hazassag felbontasa iranti tigyében lehetdsége
van masik jogi képviseld igénybe vételére, a korabbi egyeztetési folyamat tovabbvitelére, a hazassag
felbontasa iranti keresetlevélnek az illetékes birdsagnal torténd elGterjesztésére, az eljaras ala vont
iigyvéddel szembeni esetleges (a késedelemmel okozott sérelem miatti) kartéritési igényét pedig kiilon
polgéri peres uton érvényesitheti.

A fegyelmi tanacs hatarozata 2024.01.21. napjan jogerds és végrehajthato.



