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Fejér Megyei Regionadlis Fegyelmi Bizottsag
Veszprém Megyei Ugyvédi Kamara
8200 Veszprém, Szabadsdg tér 15.

Iktatészam: 13/13/2023

A Fejér Megyei Regiondlis Fegyelmi Bizottsag dr. ....ccoeuinannens - fegyelmi tigyében a 2023.
szeptember 5. napjan tartott targyalasan az alabbi hatarozatot hozta:

F. 4/2023. Hatarozat

A Fegyelmi Tandcs megéllapitja, hogy dr. ................... volt lgyvéd az lgyvédi
tevékenységrol szolo 2017. évi LXXVIIL. tv. 107. § a./ pontja alapjan 1. rb. szandékos fegyelmi
vétséget kovetett el, ezért nevezettet

irasbeli megrovis
fegyelmi biintetéssel sijtja.

A Fegyelmi Tandcs tovabba kételezi a panaszlott tigyvédet, hogy fizessen meg 80.000,- Ft azaz
Nyolcvanezer forint elséfoku eljarasi koltséget.

A pénzbirsag Osszegét €s az eljarasi koltséget a hatarozat jogerdre emelkedésétol szamitott 30
napon beliil kételes az iigyvéd a Veszprém Megyei Ugyvédi Kamaranak 4tutalassal megfizetni.

E hatdrozat ellen a kézbesitéstdl szamitott 15 napon beliil az eljaras ala vont ligyvéd és a
fegyelmi biztos, az elséfoku fegyelmi tanacsnal benyujtott, de a masodfoku fegyelmi tanacshoz
cimzett, fellebbezést ny1jthat be.

A fellebbezés a hatarozat végrehajtasra halaszto hataly.

Indokolas:

Az elséfoku fegyelmi tanacs a rendelkezésre all iratok és nyilatkozatok alapjan az alabbi
tényallast allapitotta meg:

Bejelentd képviseletéta .............ocoiininai, Jarasbirosag elott folyo 7.P........ /2021. szamu
perben az ligyvéd latta el.

Az ligyvéd munkdjaval szemben két panaszt terjesztett elo.

a) A rezsi koltség koveteléssel kapcesolatban eléterjesztett kereseti kérelem id6 elétti volt,

b.) a hasznalati dij felemelésével kapcsolatban nem kezdeményezett kereset modositast.

A rezsidij koveteléssel kapcsolatban az id6eldtti kereset nem okoz semmilyen hatranyt a félnek,
azt a megfelelé idoben eldterjesztheti, erre tekintettel az eljar6 tanacs fegyelmi vétség
megallapitasat nem latta megalapozottnak.

A hasznalati dijjal kapcsolatos kereset-valtoztatassal kapcsolatban a felek egyezéen adtak eld,
hogy a perbe vezetett szakérté véleményét — amelyben a szakértd az érvényesitett Gsszegnél
magasabb Osszeget allapitott meg - az ligyvéd a panaszosnak megkiildte. A targyaldson -



amelyen az ligyvéd nem volt jelen — a bejelentd, fel kivanta emelni a keresetet, a biré azonban
tajékoztatta, hogy erre a jogi képviselonek lett volna lehetdsége.

Az ligyvéd észrevételében eldadta, hogy a szakvéleményt azzal kiildte meg a bejelent6nek,
hogy azt észrevételezze felé. Nem tajékoztatta azonban, hogy a szakértd altal megallapitott
magasabb 0sszeg vonatkozasaban keresetet modosithat és azt milyen formaban, eljarasi rend
szerint kell megtenni.

Az tigyvédi tevékenységrol sz6l6 2017. évi LXXVIIL térvény (tovabbiakban: Ut.)

107. § a) pontja szerint: Fegyelmi vétséget kovet el az ligyvédi tevékenységet gyakorlo,
sziineteltetd vagy az tligyvédi tevékenység felfliggesztése alatt 4ll0 kamarai tag vagy
nyilvantartasba vett természetes személy, ha az ligyvédi tevékenység gyakorldsa soran az e
tevékenység gyakorlasabol eredd, jogszabalyban, a Magyar Ugyvédi Kamara Alapszabélyaban
és a teriileti kamara alapszabalyaban (a tovabbiakban egyiitt: alapszabaly), vagy etikai
szabalyzatban meghatarozott kotelességét szandékosan vagy gondatlansagbdl megszegi.

1. § (3) Az uigyvédi tevékenység gyakorldjanak az ligyvédi tevékenységet lelkiismeretesen, a
legjobb tudasa szerint, a jogszabalyok megtartasaval kell gyakorolni.

A 6/2018 (I11.26) MUK Szabélyzat szerint:

2.1. Az tigyvédi tevékenység gyakorldja koteles igénybe venni minden torvényes eszkozt
tigyfele jogai és jogos érdekei érvényesitésé¢hez, ennek keretében jogi képviselet ellatasa esetén
az ellenérdekl fél jogi képvisel6jével, annak hozzdjaruldsa esetén vagy jogi képviseld
hidnyaban kozvetleniil az ellenérdekii féllel, tovabba — jogellenes befolyasolasuk nélkiil — a
tanuval, a szakértovel €s az eljaras mas résztvevoivel értekezhet és informaciokat cserélhet.

2.2. Az lugyvédi tevékenység gyakorldja a rabizott ligyet a tényallast ismerve, jogilag
felkésziilten, els6sorban az ligyfél tényeldadasainak szem el6tt tartasaval latja el.

13.2. Az tigyvédi tevékenység gyakorldja felhivja az ligyfele figyelmét a birosagi és hatosagi
eljaras szabdlyaira, azok megtartasdra, valamint a birésdg és a hatésag méltésaganak
tiszteletben tartasara.

Fentiek alapjan az eljaré tanacs megallapitotta, hogy az eljaras ala vont tigyvéd az iligyvédi

tevékenységrol szo16 2017. évi LXXVIIL. tv. 107. § a./ pontja alapjan 1. rb. szandékos, fegyelmi
vétséget kovetett el

A biintetés kiszabésa soradn az eljar6 tandcs, enyhitd és sulyositd koriilményt nem észlelt.

Fentiek alapjan az eljaré tanacs az eljaras ala vont tigyvédet az Uttv. 108.§ a) pontja alapjan
irasbeli megrovas fegyelmi biintetéssel sujtotta.

Az eljaré fegyelmi tanacs a MUK a 20/2018 (XI1.26) szamu fegyelmi eljarasrél szolo
szabalyzatanak 40.2. a) pontja alapjan, kotelezte az eljards ala vont tigyvédet 80.000 Ft.
atalanykoltség megfizetésére.

A hatdrozat ellen a fellebbezés lehetdségét az Uttv. 135. §-a biztositja.

A hatarozat alairasa a MUK a 20/2018 (X1.26) szamu fegyelmi eljérasrol szo1o
szabalyzatanak 27.7. pontja alapjan tortént.

A hatarozat 2023. november 13. napjan jogerds.



