Pest Varmegyei Regionalis Fegyelmi Bizottsag
Fegyelmi Tanacsa

2660 Balassagyarmat, Dedak Ferenc utca 7-9.
T: 06-35-500-327

Ugyszam: 61/2023/

A Pest Varmegyei Regionalis Fegyelmi Bizottsag Fegyelmi Tanacsa dr. ........... tigyvéd ellen folyamatban
1évo fegyelmi eljarasban a 2023. év december ho 8. napjan megtartott nem nyilvanos targyalason, zart
iilésben meghozta és kihirdette az alabbi

hatarozatot:
A Fegyelmi Tanacs
dr.....

eljaras ala vont iigyvédet vétkesnek nyilvanitja, megallapitja, hogy elkovette az Ugyvédi
tevékenységrol szolo 2017. évi LXXVIIL. tv. (Uttv.) 107. § a) pontjaba iitk6z6 2 rendbeli szandékos
fegyelmi vétséget.

Ezért vele szemben az Uttv. 108.§. b) pontja szerinti
pénzbirsag

fegyelmi biintetést szab ki, amelynek 6sszege 500.000,- Ft.
Az eljarési koltséget 80.000 Ft. azaz nyolcvanezer forint 6sszegben allapitja meg.

A Fegyelmi Tanacs kotelezi az eljaras ala vont tigyvédet arra, hogy 80.000.- azaz nyolcvanezer Ft
atalanykoltséget 30 napon beliil fizessen meg a Nograd Varmegyei Ugyvédi Kamara pénztaraba, vagy banki
utalassal teljesitse a Nograd Varmegyei Ugyvédi Kamara .... vezetett .... szimu bankszamldra, az {igyszamra
valo hivatkozassal.

A hatérozat ellen annak kézbesitésétdl szamitott 15 napon belill az eljaras ala vont {igyvéd, jogi képviseldje,
illetve a fegyelmi biztos az els6foku fegyelmi tanacsnal benyujtott, de a masodfoku fegyelmi tanacsnak
cimzett fellebbezéssel élhet.

A fellebbezésben el6 kell terjeszteni annak indokait is. A fellebbezésben akkor lehet Gj tényre vagy
bizonyitékra hivatkozni, ha a fellebbez6 az elséfoku eljarasban arra 6nhibajan kiviil nem hivatkozott. Ha a
fellebbezést papiralapon terjesztik eld, azt két eredeti példanyban kell benyujtani. A Fegyelmi Tanacs
tajékoztatja eljaras ald vont ligyvédet, hogy fellebbezését az ,,Egyéb fegyelmi targyt iigyek” ligytipus
megjelolésével terjesztheti eld.

Indokolas:

A Fegyelmi Tanacs a lefolytatott bizonyitas, valamint a rendelkezésre allo iratok alapjan az alabbiakat
allapitotta meg.

I
Az eljaras ala vont ligyvéd adatai:

Dr. ... a Nograd Varmegyei Ugyvédi Kamara tagja. A személyi koriilményeire az eljaras sordn nem tett
nyilatkozatot.

Fegyelmi el6zménye:
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1.
Az eljaras fontosabb adatai:

1.
A bejelentés:

A bejelentés szerint a bejelentd és fia, ..... 2019.09.27. napjan vasaroltak meg egy t.... ingatlant, mely alapjan
..... tulajdonjogot, a bejelentd pedig haszonélvezeti jogot kivant szerezni. Az eladok koziil .... idGsek
otthonaban lakott, ezért a fia, .... eladd az adasvétel lebonyolitasara egy .... ligyvédet, dr. .... bizott meg.

Az adasvételi szerzodés eljaras ala vont tigyvéd s. .. iroddjaban késziilt, abbodl két példanyt kapott a bejelentd
¢€s a vevO. A bejelentd szerint eljaras ald vont ligyvéd vallalta, hogy elintézi a szerz6dés alapjan a tulajdonjog
bejegyzését.

A bejelentd ezt kovetden 2023. aprilis 19. napjan kereste meg eljaras ald vont tigyvédet, mert ekkor deriilt ki
a bejelentd szamadra, hogy eljards ala vont ligyvéd nem tett eleget a szerzodésben vallaltaknak, ugyanis a
foldhivatalba 4 éve nem nyujtotta be a bejegyzési kérelmet. Bejelentd a kérdéseire eljaras ala vont ligyvédtol
valaszt nem kapott.

Ezt kdvetden a bejelentd megbizott egy ligyvédet, aki kideritette dr. ..... 0j telefonszamat, melyen a bejelentd
felhivta és szamon kérte a mulasztast, illetve kérte, hogy vegye fel a kapcsolatot a jelenlegi tigyvédjével. A
bejelentd e-mailben elkiildte dr. .... részére az 1 jogi képviseld elérhetdségét, de valaszt erre sem kapott.
Majd telefonon sikeriilt vele beszélnie, ahol kérdésére azt a valaszt adta a mulasztasara, hogy a titkarngjét
abban az id6szakban baleset érte.

A bejelentd szerint a bejelentés hetében kaptak a foldhivataltdl egy levelet, mely szerint a bejegyzési kérelmet
elutasitottak. Kérte a bejelentd az {igy kivizsgalasat.

Bejelent6 a bejelentés mellékleteként megkiildte a 2019. szeptember 27. napjan kelt, dr. .... ligyvéd altal
készitett és ellenjegyzett adasvételi szerz6dést, a Békés Varmegyei Kormanyhivatal Foldhivatali Osztaly 1.
...... /2023. iigyiratszamu hatdrozatat, mely szerint a T.... belterilet ..... helyrajzi szdmu, ingatlanra
vonatkozd, ..... vevd altali tulajdonjog bejegyzésére €s a bejelentd haszonélvezeti jog bejegyzésére irdnyuld
kérelmet a hivatal elutasitotta.

A bejelentés mell¢ keriilt 2 fénykép csatolasra SMS iizenetekrdl, melyek szerint a bejelent6 2 alkalommal is
megkereste eljaras ala vont ligyvédet, hogy az ingatlanra vonatkozdan a tulajdonjog bejegyzése irant
intézkedjen.

2.
Elézetes vizsgalat elrendelése:

A fegyelmi biztos a bejelentés alapjan az eldzetes vizsgalatot 2023. julius 13. napjan kelt hatarozatdval
elrendelte.

A fegyelmi biztos a 2023. szeptember 19. napjan kelt feljegyzésében megallapitotta, hogy az eljaras soran
eljaras ala vont tigyvéd a részére elektronikus uton megkiildott eldzetes vizsgalat elrendelésérdl szolo végzést
2023.07.14. napon atvette, melyet a 2023.07.14. napon kiallitott letdltési igazolas igazol. A fegyelmi biztos
rogzitette, hogy eljaras ala vont ligyvéd nem kiildte meg az iigy iratait a Kamara részére.

3.
Fegyelmi eljaras kezdeményezése:

A fegyelmi biztos a 2023. szeptember 19. napjan kelt hatarozataval fegyelmi eljarast kezdeményezett.



Pest Varmegyei Regionalis Fegyelmi Bizottsag
Fegyelmi Tandcsa

2660 Balassagyarmat, Dedak Ferenc utca 7-9.
T: 06-35-500-327

Eljaré fegyelmi biztos a hatarozatiban Osszefoglalta a bejelentés 1ényegét, majd — tekintettel arra, hogy
eljaras ala vont tigyvéd nem kiildte meg az ligyre vonatkozo iratait — az alabbi tényallast allapitotta meg:

Dr. .... igyvéd 2019.09.27. napjan kelt adasvételi szerzddéssel .... és ... eladok, valamint ... vevd és .....
holtig tart6 haszonélvezeti jogot szerzé fél (a tovabbiakban, mint felek) kozott ingatlan adasvételi szerzodést
szerkesztett, melynek 9. pontja tartalmazza a meghatalmazasat, miszerint: ,,4 Felek a szerzédés elkészitésére,
ellenjegyzésére, valamint a foldhivatali bejegyzési eljdarasban torténd képviseletiik ellatisaval dr. .....
ligyvédet a jelen szerzédeés aldirasaval bizzdk meg, aki a megbizast a jelen okirat ellejegyzésével fogadja el.”

Bejelenté az altala eléadottakat a csatolt, hivatkozott okiratokkal, és az ligyvéd felszolitasat igazolo
fényképfelvételekkel bizonyitotta.

A T.... belteriilet ..... hrsz. alatti ingatlanra vonatkozdé tulajdoni lap (szemle) adatai is a Bejelent6 allitasat
igazoljak, miszerint az ingatlan-nyilvantartasi hatosag a ...../2023.05.02. szamu hatarozataval elutasitotta az
adasvételi szerzodés alapjan a tulajdonjog és a haszonélvezeti jog bejegyzésére iranyuld kérelmet. A
hivatkozott elutasitd hatarozat szerint azonban a kérelemmel érintett adasvétel szerz6dés tartalmi hibaban is
szenvedett, mert az elutasitds oka nem annak kés6i benyujtasa vagy formai hiba volt, hanem indokként a
kovetkezoket rdgziti a hatosag: ,,a benyujtott kérelmet és mellékletét vizsgalva megallapitottam, hogy a holtig
tarto haszonélvezeti jog alapitisa és az arra vonatkozo bejegyzési engedély nem az eladotol szarmazik”. Az
adasvételi szerz6dés ehhez kapcsolddo 5. pontja szerint a ,,Vevd jelen szerzodés targyat képezo ingatlanra —
édesanyja ...... Jjavara holtig tarté haszonélvezeti jogot alapit, és jelen szerzodés aldivdsaval feltétlen és
visszavonhatatlan hozzajarulasat adja ahhoz, hogy a holtig tarto haszonélvezeti jog bejegyzésre keriiljon az
ingatlannyilvantartasba.”

A fegyelmi biztos eldadta, hogy a tulajdoni lapbol megallapithato, hogy a bejelentés megtétele 6ta eltelt id6
alatt a tulajdonjogvaltozas atvezetésére sor keriilt, azaz feltehetéen a bejelentd altal megbizott 0j jogi
képviseld kozremiikodésével a tulajdonjogi helyzet rendezésre keriilt.

Eljaras ala vont tigyvéd meghatalmazasanak megsziintetésére nincs adat, melyet igazol az is, hogy eljaras ala
vont ligyvéd feltehetdleg a bejelentd felszolitdsdnak hatdsara nyujtotta be 2023. méjusaban a bejegyzésre
vonatkozoé kérelmet és az adasvételi szerzodést.

A fegyelmi biztos allaspontja szerint az altala megallapitott tényallas alapjan a fegyelmi eljaras meginditasat
megalapozé szabalyszegések a kovetkezok:

LUttv. 1.8 (3): Az tigyvédi tevékenység gyakorldjanak az tigyvédi tevékenységet lelkiismeretesen, a legjobb
tuddsa szerint, a jogszabadlyok megtartasaval kell gyakorolni.”

Az Inytv. 26.§ (4) alapjan: ,, A kérelmet a bejegyzés alapjaul szolgalo szerzédés (jognyilatkozat) keltétél
szamitott 30 napon beliil az ingatlaniigyi hatosaghoz kell benyujtani. Ha a szerzédés (jognyilatkozat)
létrejottéhez harmadik személy beleegyezése vagy - ide nem értve az ingatlaniigyi hatosagi engedélyt -
hatosagi jovahagyas sziikséges, a kérelmet a beleegyezéstol, illetve a jovahagydstol szamitott 30 napon beliil
kell az ingatlaniigyi hatésdaghoz benyujtani.”

LAz Inytv. 51. § (1) El kell utasitani a bejegyzési kérelmet, ha a bejegyzés alapjaul szolgalo okiratnak olyan
tartalmi vagy alaki hianyossaga van, amely miatt az nyilvanvaloan érvénytelen. Az érvénytelenség akkor
nyilvanvalo, ha ez a tény énmagdban az okiratbol megallapithato.”

A fegyelmi biztos inditvanya szerint az eljaras ala vont igyvéd:

- nem nyujtotta be hataridoben az adasvételi szerzodést a teriiletileg illetékes Foldhivatali Osztalyhoz,

- az adasvételi szerzddés olyan tartalmi hibdban szenvedett, mely alapjan a bejegyzési kérelem — hianypotlas
nélkiil - elutasitasra keriilt, mert az olyan tartalmi hianyossagban szenvedett, amely miatt az okirat az Inytv.
51.§ (1) bekezdése miatt érvénytelen,

- nem tett eleget jelen fegyelmi eljaras soran az iratcsatolasi kotelezettségének.
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A fegyelmi biztos allaspontja szerint eljaras ala vont ligyvéd 3 rendbeli fegyelmi vétséget kovetett el, amely
miatt elrendelte a fegyelmi eljaras lefolytatasat.

4.
A fegyelmi targyalés

A Fegyelmi Tanacs 2023. december 8. napjan tartott targyalast az iigyben. A targyalason eljaras ala vont
ligyvéd, valamint a bejelentd sem jelent meg. Bejelenté meghatalmazottja a targyalasra szol6 idézést 2023.
november 9. napjan vette at. Bejelent6 a targyalast megel6zden telefonon bejelentette a Kamara felé, hogy
nem kivan részt venni a fegyelmi targyaldson. Eljaras ala vont igyvéd idézése 2023. november 23. napjan
meghitisulasi igazolassal érkezett vissza, amely alapjan eljaras ala vont tigyvéd idézése szabalyszeriinek
mindsiil.

A targyalason eljaro fegyelmi biztos fenntartotta az eljarast kezdeményez6 hatarozataban foglaltakat és 3
rendbeli fegyelmi vétség miatt kérte felelésségre vonni eljaras ala vont ligyvédet. Kérte, hogy a Fegyelmi
Tanacs a kozépmértékkel egyezé mértékii pénzbirsagot szabjon ki eljaras ala vont iigyvédre.

1.
A megallapitott tényallas:

A Pest Varmegyei Regiondlis Fegyelmi Bizottsag Fegyelmi Tanacsa a lefolytatott bizonyitési eljards és az
eljaras anyagava tett okirati bizonyitékok alapjan a tényallast az alabbiak szerint allapitotta meg:

Eljaras ala vont tigyvéd 2019. szeptember 27. napjan .... és .... eladok, valamint ... vevo és .... holtig tartd
haszonélvezeti jogot szerzé fél kozott ingatlan adasvételi szerzOdést szerkesztett és jegyzett ellen. A
szerz6dés 9. pontja tartalmazza eljaras ala vont iigyvéd meghatalmazasat a kovetkezok szerint: ,,A Felek a
szerzodés elkészitésére, ellenjegyzésére, valamint a foldhivatali bejegyzési eljarasban torténd képviseletiik
ellatasaval dr. .... tigyvédet a jelen szerzédés aldirdsdval bizzdak meg, aki a megbizast a jelen okirat
ellejegyzésével fogadja el.”

Eljaras ala vont ligyvéd az adasvételi szerzddést hataridében nem nytjtotta be az illetékes Foldhivatal felé.

Bejelent6 2023. aprilis 19. napjan megkereste eljaras ala vont igyvédet, ugyanis ekkor deriilt ki a szdméara
az, hogy az adésvételi szerz0dés nem keriilt benyujtasra a Foldhivatalba. Az email megkeresésére bejelentd
nem kapott valaszt.

Ezt kdvetden a Bejelentd megbizott egy tigyvédet, aki kideritette eljaras ald vont ligyvéd telefonszamat,
melyen a bejelentd felhivta és szamon kérte a mulasztasat, valamint kérte, hogy vegye fel a kapcsolatot a
jelenlegi tigyvédjével. Bejelentd e-mailben elkiildte dr. ..... részére az Gj jogi képviseld elérhetGségét, de
valaszt erre a levelére sem kapott.

Ezt kdvetden a bejelentdnek telefonon sikeriilt beszélnie eljaras ala vont {igyvéddel, amikor a kérdésére azt
a valaszt kapta, hogy a titkarndjét abban az idészakban baleset érte €s ezért maradhatott el a szerz6dés
benytjtasa.

Eljaras ala vont tigyvéd 2023. méjus 2. napjan tulajdonjog bejegyzési kérelemmel benyujtotta az adasvételi
szerz6dést az illetékes Foldhivatalhoz, de azt a foldhivatal a ..../2023.05.02. szamu hatarozataval elutasitotta.
A hivatkozott elutasitd hatarozat szerint a kérelemmel érintett adasvétel szerzdés tartalmi hibaban
szenvedett, mert az elutasitds oka nem annak késdi benytijtdsa vagy formai hiba volt, hanem indokként a
kovetkezoket rogzitette a hatdsag: ,,a benyujtott kérelmet és mellékletét vizsgalva megallapitottam, hogy a
holtig tarto haszonélvezeti jog alapitasa és az arra vonatkozo bejegyzési engedély nem az eladotol
szarmazik”. Az adasvételi szerz6dés ehhez kapcsolodo 5. pontja szerint a ,,Vevd jelen szerzédés targyat
képezd ingatlanra — édesanyja .... javara holtig tarto haszonélvezeti jogot alapit, és jelen szerzddeés
alairasaval feltétlen és visszavonhatatlan hozzajarulasat adja ahhoz, hogy a holtig tarto haszonélvezeti jog
bejegyzésre keriiljon az ingatlannyilvantartasba.”
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Bejelentd egy masik iigyvéd segitségével idokozben rendezte az elmaradt tulajdonjog, valamint holtig tartd
haszonélvezeti jog bejegyzését, amelyeket a Foldhivatal a ...../2023.07.27. szamu hatarozataval intézett el.

V.
Dontéshozatal:

A fegyelmi biztos inditvanya az alabbiak szerint megalapozott.

A Fegyelmi Tanacs a rendelkezésre all bizonyitékok alapjan hozott dontést, ugyanis eljaras ala vont igyvéd
nem terjesztett el védekezo iratot.

A fegyelmi biztos inditvanyatdl eltéréen a Fegyelmi Tandcs 2 rendbeli fegyelmi vétséget allapitott meg.
Kiemeli a Fegyelmi Tanacs, hogy a hatdrozat meghozatala soran a fegyelmi biztosi inditvany nem kéti a
Fegyelmi Tanacsot. A Fegyelmi Tanacs kiemeli, hogy eljaras ala vont ligyvéd feleldsségét — a kotelezd
iratcsatolds elmulasztasan tilmenden — csak az adasvételi szerz6dés foldhivatali benytijtasdnak hataridében
torténd elmaradasa miatt allapitotta meg.

Az ingatlan-nyilvantartasrol szolo 1997. évi CXLI. torvény 26. § (4) bekezdése szerint: ,, 4 kérelmet a
bejegyzés alapjaul szolgadlo szerzédés (jognyilatkozat) keltétél szamitott 30 napon beliil az ingatlantigyi
hatosdaghoz kell benyujtani. [...]” Eljaras ald vont ligyvéd azzal, hogy az okiratot tulajdonjog bejegyzési
kérelemmel az okirat keltét kovetden csaknem négy évvel nytjtotta be az ingatlaniigyi hatosaghoz,
megsértette az Inytv. fent hivatkozott rendelkezését, amellyel az Uttv. 107. § a) pontja szerint 1 rendbeli
szandékos fegyelmi vétséget valositott meg.

A fegyelmi biztos inditvanyaval egyezden a Fegyelmi Tanacs megallapitott tovabbi 1 rendbeli fegyelmi
vétséget az iratcsatolasi kotelezettség elmulasztdsa miatt. A Fegyelmi Tanacs rogziti, hogy bar eljaras ala
vont ligyvéd éppen a targyalds napjan jelezte, hogy iratokat kivan csatolni, a fegyelmi eljarads megindulasat
kovetéen megfeleld id6 allt eljaras ald vont ligyvéd rendelkezésére ahhoz, hogy az ligyre vonatkoz¢ iratait
csatolja, eljaras ala vont ligyvéd azonban ezt elmulasztotta. Eljaras ala vont ligyvéd az elézetes vizsgalatot
elrendeld hatarozatot 2023. jalius 17. napjan, a fegyelmi eljarast elrendeld hatarozatot pedig 2023. oktober
6. napjan vette at. Eljaras ala vont iigyvéd ezzel megsértette a fegyelmi eljarasrol szold 20/2018. (XI. 26.)
MUK szabalyzat 14.2 c) pontjat.

,14.2. Az elozetes vizsgalat elrendelésérdl szolo hatdarozatnak tartalmaznia kell
¢) azt a rendelkezést, hogy a vizsgalat lefolytatisahoz sziikséges tigyvédi iratokat nyolc napon beliil kiteles,
a bejelentésre tett észrevételét pedig jogosult a kamaranak megkiildeni”

Eljaras ala vont iigyvéd a fentiek szerint 6sszesen 2 rendbeli, az Uttv.107. § a) pontjaba iitkdz6 fegyelmi
vétséget kovetett el.

L Uttv. 107, § fegyelmi vétséget kivet el az iigyvédi tevékenységet gyakorlo sziineteltetd, vagy az iigyvédi
tevékenység felfiiggesztése alatt allo kamarai tag, vagy nyilvantartdsba vett természetes személy, ha

a) az tligyvédi tevékenység gyakorldsa soran az e tevékenység gyakorlasabol eredd jogszabdalyban, a Magyar
Ugyvédi Kamara Alapszabdlyiban és a teriileti kamara alapszabdlyaban (a tovdbbiakban egyiitt:
Alapszabaly), vagy etikai szabadlyzatban meghatdrozott kételességét szandékosan, vagy gondatlansdagbol
megszegl.”

A fegyelmi biztos inditvanyatol eltérben a Fegyelmi Tanacs allaspontja szerint nem valosit meg fegyelmi
vétséget az eljards ala vont ligyvéddel szemben felhozott azon koriilmény, amely szerint az adasvételi
szerz6dés olyan tartalmi hibaban szenvedett, mely alapjan a bejegyzési kérelem hidnypodtlas nélkiil
elutasitasra keriilt. A Fegyelmi Tanacs allaspontja szerint ez alapvetden egy jogi kérdésben valo tévedés
lehetne, azonban kiemeli a Fegyelmi Tanacs, hogy az adasvételi szerzodés aldirasanak idejében nem volt
egységes a gyakorlat az ingatlaniigyi hatdsagok kozott, hogy holtig tarté haszonélvezeti jog bejegyzésére
szolgalo nyilatkozatnak egy adasvételi szerzodés keretein beliil a korabbi vagy a leend6 tulajdonostol kell-e
szdrmaznia. A Fegyelmi Tandcs allaspontja szerint e jogi tévedés kapcsan nem mutathatd be jogszabalysértés
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eljaras ala vont tigyvéd részérdl. A jogban valo eltérd vélekedés megalapozhat miihibat, de fegyelmi vétséget
nem feltétleniil. Jelen esetben a Fegyelmi Tanacs akként foglalt allast, hogy eljaras ald vont iigyvéd ezen
cselekménye fegyelmi vétséget nem valdsitott meg.

A Fegyelmi Tanacs az alkalmazando joghatrany korében stlyositod koriilményként értékelte eljaras ala vont
igyvéd nagyszamu fegyelmi el6zményét. A Fegyelmi Tanacs nem tudta enyhitd koriilményként értékelni
eljaras ala vont iigyvéd azon magatartasat, hogy a nala meglévé okirat benyujtasaval megkisérelte orvosolni
a fennallo helyzetet. A Fegyelmi Tanacs akkor tudta volna enyhitd koriilményként értékelni az e korben
tanusitott magatartast, ha eljaras ala vont tigyvéd a felekkel megfeleléen felvéve a kapcsolatot, az okiratot a
felekkel ujbol irasba foglalja és ekként nyujtja be az ingatlaniigyi hatdsaghoz az illetékbirsag kiszabasat
megel6zendo.

Arra val6 tekintettel, hogy a fegyelmi biztosi inditvanyban foglaltakhoz képest kevesebb fegyelmi vétséget
latott a Fegyelmi Tanacs megallapithatonak, a joghatrany alkalmazasa korében a Fegyelmi Tanacs
elegenddnek latta a kozépmértékhez igazodd pénzbirsag kiszabasat eljaras ala vont tigyvéddel szemben.

A Fegyelmi Tandcs felhivja eljards ald vont iligyvéd figyelmét arra, hogy hasonld esetekben mindig
torekedjen a megfeleld reparaciora annak érdekében, hogy az ligyfelei ne a Kamardhoz benytjtando
panaszban lassak a helyzetilk megoldasanak kulcsat. Az iigyvédi tevékenységrol szolo torvény 109. § (1)
bekezdése szerint ,, 4 fegyelmi tandcs a fegyelmi biintetést a fegyelmi vétség sulydara és ismétlédésére,
valamint a fegyelmi vétséggel érintett tigy érdemére valo kihatasara tekintettel, az elkovetésre irdnyulo
szandék vagy gondatlansag fokanak megfeleloen, az dltala feltart dsszes sulyosito és enyhité koriilmény
figyelembevételével - ideértve azt is, ha az eljarads ala vont személy az dltala okozott jogsérelmet elharitotta,
vagy a fegyelmi eljaras targyava tett cselekmény miatt vele szemben mas jogkovetkezményt alkalmaztak -,
mérlegelési jogkorében szabja ki.” A jogszabaly a fegyelmi vétség ismétlodését is kifejezetten a Fegyelmi
Tanacsok dontése alapjaul rendeli, amely szerint a vétségek nagyfokt ismétlédése esetén a 108. §-ban foglalt
sulyosabb fegyelmi biintetés alkalmazasa felmeriilhet.

A Fegyelmi Tanécs hataskore az Uttv. 114. § (1) bekezdésén, illetékessége az Uttv. 114. § (2) bekezdésén
alapul.

A Fegyelmi Tandcs az eljaras ala vont ligyvédet az Uttv. 142.§ (2) és (3) bekezdése, valamint a fegyelmi
eljarasrol szold 20/2018.(X1.26.) MUK szabalyzat (FESZ) 40.§ (2) bekezdés a) pontja alapjan kotelezte a
fegyelmi eljaras atalany koltségeinek megfizetésére.

Uttv: 142.§ (2) Ha a fegyelmi eljards sordn az eljards ald vont személy felel6sségét megallapitottik, a
fegyelmi tandcs kotelezi az eljards koltségének egészen vagy részben valo megtéritésére.

(3) A fegyelmi eljaras ala vont személyre terhelhetd kéltség mértékét a Magyar Ugyvédi kamara fegyelmi
szabdlyzatban dllapitia meg.

FESZ: 40.2 A kamarai atalanykoltség
a) az elsofoku eljarasban targyalds tartasa esetén 80.000.- Ft,

A Fegyelmi Tanécs hatérozata elleni fellebbezési jog az Uttv.135.§-4n alapul.

135.8. (1) Az elsofoku fegyelmi tandcs hatarozata ellen az eljards ald vont személy és a fegyelmi biztos a
masodfoku fegyelmi tandcshoz fellebbezhet.

(2) A teriileti kamara elndke a fegyelmi biztost a fellebbezés eldterjesztésére utasithatja.

(3) A fellebbezést az elsdfokii hatarozat kézbesitésétol szamitott tizendt napon beliil az elsdfoku fegyelmi
tandcsnal kell benyujtani, és el kell terjeszteni a fellebbezés indokait.

(4) A fellebbezésben akkor lehet uj tényre vagy bizonyitékra hivatkozni, ha a fellebbezd az elsdfoku eljarasban
arra énhibajan kiviil nem hivatkozott.

(5) A fellebbezés a hatarozat végrehajtasara halaszto hatalyu.

(6) Az elsdfoku fegyelmi tandcs a fellebbezési hatdrido lejarta utin a fellebbezést és az iigy iratait nyolc
napon beliil megkiildi az orszagos fegyelmi bizottsdag elnéke részére.



Pest Varmegyei Regionalis Fegyelmi Bizottsag
Fegyelmi Tandcsa

2660 Balassagyarmat, Dedak Ferenc utca 7-9.
T: 06-35-500-327

A fegyelmi eljarasrol sz616 20/2018. (XI. 26.) MUK szabalyzat (a tovabbiakban: FESZ) 42.7. pontja alapjan
2021. januar 1-t61 az Uttv. 144. § (4) bekezdése és a FESZ 6.1. pontja értelmében az aktiv kamarai tagok és
nyilvantartottak szamara valamennyi fegyelmi iigyben kotelez6 az elektronikus kapcsolattartas.
Alkalmazott jogszabalyok:

- Az ligyvédi tevékenységrol szolo 2017. évi LXXVIIL. torvény

- A fegyelmi eljarasrol sz616 20/2018.(X1.26.) MUK szabélyzat (FESZ)

- 16/2018. (III. 26.) MUK szabdlyzat az iigyvédi hivatas etikai szabalyairél és elvarasairdl

Kihirdetve: Balassagyarmaton, 2023.12.08. napjan, irasba foglalva: 2024. januar 4. napjan

A hatarozat jogerds: 2024.03.12.

A hatarozat végrehajthato: 2024.03.13.



