Pécsi Regionalis Fegyelmi Bizottsag
Fegyelmi Tanacsa
197/2023.

A Pécsi Regionalis Fegyelmi Bizottsag Fegyelmi Tanacsa a (...) ligyvéd ellen folyamatban
1évo fegyelmi eljarasban a 2023. januér 31. napjan megtartott zart iilésén, tdrgyalas tartdsa
nelkiil meghozta az alabbi

hatarozatot:
A Fegyelmi Tanacs megallapitja, hogy (...)
eljaras ald vont tigyvéd nem kovetett el fegyelmi vétséget, ezért az ellene inditott fegyelmi

eljarast
megsziinteti.

A fegyelmi eljaras soran felmeriilt koltséget a Pécsi Ugyvédi Kamara viseli.

A hatarozat ellen annak kézbesitésétdl szamitott tizendt napon beliil a fegyelmi biztos az elsd
foku tanacsnak cimzett fellebbezéssel ¢€lhet, az eljaras ald vont ligyvéd targyalas tartasat
kérheti.

A fellebbezésben el§ kell terjeszteni annak indokait is. A fellebbezésben akkor lehet uj tényre
vagy bizonyitékra hivatkozni, ha a fellebbezd az elsdfoku eljarasban arra 6nhibdjan kiviil nem
hivatkozott. A fellebbezést kizarolag elektronikus uton lehet benytjtani.

Ha az eljaras ala vont ligyvéd targyalas tartdsat kéri, a targyaldson kiviil hozott hatarozat
hatalyat veszti, ¢és az elséfoka fegyelmi tanacs elndke targyalast tiz ki.

Ha az eljarés ala vont ligyvéd targyalds tartasat nem kéri, és a fegyelmi biztos az ellen nem
fellebbez, a targyalason kiviil hozott hatarozat a fellebbezésre nyitva allo hataridd elteltével
jogerdre emelkedik.

Indokolas

A Fegyelmi Tandcs a lefolytatott bizonyités, a rendelkezésre 4ll6 iratok alapjan az aldbbiakat
allapitotta meg.

Eljaras ala vont iigyvéd (...). napjatdl a Pécsi Ugyvédi Kamara tagja, személyi
kortiilményeirdl (...)

1.
(...) tett bejelentést, hogy a (...) Jarasbirésagon folyamatban volt (...). sz. hatdrozat alapjan
(...),- Ft megfizetése iranti eljarasban a végrehajtasi lap kiallitasat megel6zden (...) lgyvéd
megbizdja képviseletében bejelentette, hogy az ellenérdekii fél munkaltatdja, egyetemleges



adostarsa a kovetelést teljesitette, ezért kérelmétdl elallt és kérte az eljaras megsziintetését,
valamint (...),- Ft koltség megfizetését igényelte.

A (...) Jéarasbirdsdg az eljarast megsziintette és kotelezte a bejelentdt, illetve annak
munkaltatdjat, hogy a végzés jogerdre emelkedésétdl szamitott 15 napon beliil fizessen meg
(...) részére (...),- Ft koltséget.

Bejelentd eldadta, hogy a (...) Jarasbirdésag végzése nem tartalmazza sem azt, hogy a
végrehajtast kéré mikor nyUjtotta be a végrehajtasi lap kiallitasa iranti kérelmét, sem pedig
azt, hogy a teljesitési hataridd utols6 napjaként mit jelolt meg.

El6adasa szerint a végrehajtast kérd 2022. janudr 23. napjan nyujtotta be a kérelmét, a
teljesitési hatarid6 utolsé napjat pedig 2022. janudr 22. napjaban jelolte meg.

Eldaddsa szerint a teljesitési hatarid6 kezdé iddpontja 2022. januar 13. napja, ennek
megfelelden a teljesitési hatarido utols6 napja pedig 2022. januar 28. napja volt.

Eldadta, hogy munkaltatéja a birésag altal eldirt perkoltség megfizetésére iranyuld
kotelezettségének irasbeli felszolitasra 2022. januar 27. napjan eleget tett.

Eladasa szerint (...) ligyvéd megszegte az Uttv. UESZ, Pp. rendelkezéseit azzal, hogy olyan
idépontban terjesztette eld a végrehajtasi lap kiallitasa iranti kérelmét, amikor a végrehajtas
elrendelésének altalanos feltételei koziil a teljesitési hataridd letelte hidnyzott.

Eléadta, hogy a (...) Jarasbirosag hivatkozott itélete a teljesitési hataridé kezdd idépontjat
nem jelolte meg, igy a naptar szerinti kezdd idOpontot meg nem jelold teljesitési hatarido
kezdete, a jogerds hatarozat kozléséhez kapcsolodik, a toretlen birdi gyakorlat tiikkrében.

A Dbejelentésében foglaltak szerint a perbeli esetekben az elvégzett munka mindsége, a
szakmai ismeret €s jogi jartassdg hidnyara vezethetd vissza, amit aldtdmaszt a végrehajtasi
eljaras alaptalan meginditasa is.

Bejelentéséhez csatolta a (...) Jarasbirosag (...). sz. végzését, valamint a 2022. 01. 27. napjan
kelt (...),- Ft megfizetésérdl szol6 atutalasi igazolast.

2.

(...) ugyveéd észrevételében eldadta, hogy (...) bejelentésében foglaltakat nem tartja
megalapozottnak.

A végrehajtassal kapcsolatos bejelentéssel kapcsolatban eldadta, hogy a (...) Jardsbirdsag
itélete a (...). sz. végzés tanusaga szerint 2022. janudr 7. napjan emelkedett jogerdre és valt
végrehajthatova.

Ezen végzésben a birdsag kotelezte az alpereseket, hogy 15 napon beliil egyetemlegesen
fizessenek meg felperesnek (...),- Ft perkoltséget.

Eldadta, hogy az alperesek ezen kotelezettségiiknek az itélet jogerdre emelkedésétdl szamitott
15 napon beliil nem tettek eleget, ezért felperes, mint végrehajtast kér6 megbizast adott
részére a végrehajtasi eljaras meginditasara, mely a (...). igyszamon indult.



Eldadta, hogy az egyetemleges adosok a végrehajtasi lap kibocsatdsat megeldzden
megfizették a tartozasukat, igy haladéktalanul kérte a végrehajtasi eljards elrendelésére
iranyuld eljaras megsziintetését.

Eldadta, hogy a (...) Jarasbirésag meg is sziintette a végrehajtasi eljarast és kotelezte az adost,
hogy fizessen meg (...),- Ft koltséget, valamint a magyar allamnak 500,- Ft illetéket.

Eldadta, hogy a fentieket kdvetden a bejelentd fellebbezést terjesztett eld, a fellebbezés az
¢szrevétele benyujtasakor még a (...) Torvényszek eldtt folyamatban volt.

Eszrevételének kiegészitésében megkiildte a (...) Torvényszék, mint II. foku Birésag (...) sz.
végzeését, melyben a II. foku birosag az I. fokt birdsag hatdrozatat helyben hagyta.

Eszrevételéhez csatolta a hivatkozott peres eljarasokban keletkezett iigyvédi megbizasi
szerzOdéseket, keresetleveleket, 1. és II. foku itéleteket, fellebbezéseket, végrehajtasi lap
kibocsatasa iranti kérelmet, eljarast megsziintetd végzést.

Kérte az eldzetes vizsgalati eljaras megsziintetését.

3.

A vezetd fegyelmi biztos a Pécsett, 2022. augusztus 25. napjan kelt hatarozataval az eldzetes
vizsgalatot megsziintette. A rendelkezésre alld bejelentés, annak mellékletei, az eljaras ala
vont tigyvéd altal megkiildott észrevétel és annak mellékletei, valamint az elézetes vizsgalati
eljarasban megallapitottak alapjan arra a kovetkeztetésre jutott, hogy (...) fegyelmi vétséget
nem kovetett el azzal, hogy tligyfelei érdekeit képviselve, a teljesitésre eldirt 15 napos hataridd
elteltét kovetden nemfizetés okan végrehajtasi eljarast kezdeményezett. Eljaras ald vont
igyvéd a tartozds megfizetésének tudomasra jutdsakor haladéktalanul kérte a végrehajtasi
eljaras megsziintetését.
Il.

A Pécsi Ugyvédi Kamara elndke 2022. szeptember 7. napjan az Uttv. 124. § (2) bekezdésében
foglalt jogosultsagaval ¢€lve a fegyelmi biztost fegyelmi eljaras kezdeményezésére utasitotta.
Vezetd fegyelmi biztos 2022. szeptember 29. napjan kelt hatdrozataval az elézetes vizsgalatot
megsziintetd hatdrozatit visszavonta, és egyidejiileg (...) ligyvéd ellen az Uttv. 1. § (3)
bekezdése, valamint a 107. § a) pontjdban meghatarozott fegyelmi vétség gyanuja miatt
fegyelmi eljarast kezdeményezett. Vezet6 fegyelmi biztos altal megallapitott tényallas részben
azonos volt az eldzetes vizsgalatot megsziinteté hatdrozataban megallapitott tényallassal,
azonban abbol arra a kovetkeztetésre jutott, hogy eljaras ala vont ligyvéd fegyelmi feleldssége
megallapithatd, mert id6 el6tt inditotta meg a végrehajtasi eljarast.

V.

A Pécsi Regionalis Fegyelmi Bizottsag Elndke a Pécsett, 2023. janudr 12. napjan meghozott
197/2023. PRFB szamu hatarozatdval az elséfoku fegyelmi eljaras lefolytatasara a jelen
tanacsot jelolte ki.



A fegyelmi tanacs elnoke jelen fegyelmi ligy iratait 2023. januar 16. napjan vette at.
2.

A fegyelmi tanacs tagjai részérdl kizard ok nem mertilt fel.

V.

A Fegyelmi Tanécs a rendelkezésre 4llo iratok és bizonyitékok alapjan az aldbbi tényallast
allapitotta meg.

(...) tigyvéd 2022. szeptember 29. napjan benyujtott észrevételében eldadta és okirattal
igazolta, miszerinta (...) Torvényszék (...) szamu jogerds végzésének indokolasa szerint:

"A teljesitési hataridovel osszefiiggésben irt fellebbezési érvek jelentoséggel nem birnak, a
végrehajtando hatarozat jogerore emelkedését tanusito végzés kézbesitési idopontia a
teljesitési hatarido szempontjabol relevanciaval nem bir. Kizdarolag annak volt jelentésége —
ami a rendelkezésre allo iratok adatai alapjan megdllapithato volt —, hogy az elséfoku
birosag fellebbezés hijan 2022. janudr 7. napjan jogerdre emelkedett itélete alapjan a
teljesitési hatarido 2022. janudr 22. napjan lejart, a végrehajtas elrendelése iranti kérelem
benyujtasanak idopontjiaban — 2022. januar 23-an — az ados vonatkozasaban a teljesitési
hatarido letelt."”

VI.
A vezet6 fegyelmi biztos inditvanya nem megalapozott.

A Fegyelmi Tanécs osztja a Pécsi Torvényszék teljesitési hataridé kérdésében kifejtett jogi
érvelését, a Pécsi Torvényszek fent megjeldlt jogerds végzeésében foglalt tényallas az eljaro
Fegyelmi Tandacsot koti, attol eltérd tényallas megallapitasara nincs hataskore.

A Fegyelmi Tanécs allaspontja szerint az eljaras ald vont ligyvéd altal becsatolt iratok, a fent
kiemelt II. fokt jogerds végzésben foglaltak alapjan kétséget kizaroan megallapithatd, hogy a
teljesitési hataridé utolsé napja 2022. janudr 22-e volt, igy az ezt kdvetden benyujtott
végrehajtasi eljaras iranti kérelem nem volt id6 el6tti, illetve azt kdvetden az eljaras ala vont
ligyvéd helyesen jart el.

A Pécsi Torvényszék hivatkozott és a jelen iigyben irdanyadd jogerds végzése kozokirat,
amelynek tartalmat az ellenkez6 bizonyitasig mindenki kételes valosnak elfogadni.

A jelen ligyben olyan adat, informacio, koriilmény, bizonyiték nem meriilt fel, amely a Pécsi
Torvényszék hivatkozott jogerds végzésében foglaltakat cafolnd, ekként az eljaras ald volt
tigyvéd helyesen jart el, amikor a birdsag végzésében foglaltak szerint jart el.

Fentiek alapjan a Fegyelmi Tanacs megallapitotta, hogy az eljaras ald vont ligyvéd fegyelmi
vétséget nem kovetett el, ezért a fegyelmi eljarast a rendelkezd részben foglaltak szerint
megszintette.



A Fegyelmi Tanacs megallapitotta, hogy a vezetd fegyelmi biztos helyesen jart el, amikor az
elozetes vizsgalatot megsziintette. A fegyelmi eljaras elrendelésének a fentebb kifejtettek
miatt nem volt helye.

Tekintettel arra, hogy az eljaras ala vont iigyvéd fegyelmi feleldsségét a Fegyelmi Tandcs
nem éllapitotta meg, igy az eljarasi koltség a Pécsi Ugyvédi Kamara terhén marad.

A jelen hatarozat az Uttv. 114. §, 127. §, a 116/A. §, a FESZ 22.2. és 42.2. pontjan alapul.

A Fegyelmi Tanécs a fent kifejtettekre tekintettel dontott az eljaras koltségeinek viselésérdl a
FESZ 40.6. pontja alapjan. A hatarozat elleni jogorvoslati lehetéség az Uttv. 127. § (3)
bekezdés rendelkezésein alapul.

A FESZ 42.7. pontja alapjan 2021. janudr 1. napjatol az Uttv. 144. § (4) bekezdése és a FESZ
6.1. pontja értelmében az aktiv kamarai tagok és nyilvantartottak szdmara valamennyi
fegyelmi tigyben kdtelezd az elektronikus kapcsolattartas.

Kelt Pécsett, 2023. januar 31. napjan

Zaradék: A dontés 2023.02.20. napjan emelkedett jogerore.



